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SLOVENSKY KRAS XXXI - 1993

VYZNAMNE OBJAVY

MODROVSKA JASKYNA

IVAN DEMOVIC

1. UVOD

Vidsina rozsiahlej$ich jaskyii je v zédvislosti od podmienok svojho vyvoja viazana
na krasové tizemia, kde karbonatové horniny zaberaji znaéni rozlohu. Preto sa aj
v odbornej speleologickej literatiire moZno stretnit s ndzorom, podla ktorého jed-
nym z faktorov, podmiefiujicich priaznivy rozvoj podzemného krasu, je prave do-
statoéne velky rozsah krasovatejicich hornin. Skiisenosti, ale aj $tidium vyvoja re-
liéfu a hydrografie viak potvrdzuji, Ze tento ndzor nemozno zovSeobecfiovat, pre-
toze zohladfiuje iba si¢asné podmienky vyvoja podzemného krasu. VSeobecne skor
plati, Ze ¢im je kras starsi, tym viac sa podmienky jeho vyvoja liSili od sucasnych
podmienok krasovatenia.

Nezanedbatelna ¢ast rozlohy krasovych hornin na Slovensku je v8ak roztrisena
v podobe izolovanych ostrovov, kde ¢asto nie sii zname ani jaskyne, ani Ziadne vy-
raznej$ie povrchové krasové formy, ktoré by na ich existenciu mohli upozornit. To
je tiez hlavny dévod, pre¢o sa uz odddvna zdujem speleolégov sdstredoval najmé -
na tizemia so zretelne vyvinutymi krasovymi javmi, ktorych zasttpenie je najbohat-
Sie prave v plosne rozsiahlych krasovych tzemiach. Ukazuje sa vSak, Ze v ramci
komplexnosti speleologického prieskumu ma vyznam venovat pozornost aj malym,
zdanlivo nezaujimavym krasovym tzemiam, ¢o potvrdzuje prdve neddvny objav
Modrovskej jaskyne v Povazskom Inovci.

2. POLOHA

Nendpadny vertikédlny vchod jaskyne leZi na zalesnenom zépadnom dbo¢i masivu
Grnica (523 m), v nadmorskej vyike okolo 420 m, asi 1 km na JV od juzného okraja
obce Modrova. Situovany je pod 2-3 m vysokou, zvetrdvanim naruSenou skalnou
hranou, ktor4 v tychto miestach v dizke 200 m ohrani¢uje severny okraj inak ploché-
ho, mierne na z4pad ukloneného ubocia. Z doévodu ochrany je vchod zataraseny
balvanmi, preto je v teréne velmi tazko identifikovatelny.
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3. GEOMORFOLOGIA A GEOLOGIA OKOLIA JASKYNE

Grnica tvori morfologicky vyrazny plochy chrbat tiahnuci sa na zapad z hlavného
hrebefia Povazského Inovca, od ktorého ju oddeluje giroké sedlo v oblasti Go-
novych lazov, vyvinuté na menej odolnych slienitych vapencoch a ilovitych bridli-
ciach. Vrcholovi ¢ast predstavuje mierne na zapad uklonena plo§ina s rozmermi
300 X 400m, na vychode ohrani¢ena nevyraznou kvestou. Ide o fragment cho¢ského
prikrovu megaantiklindlnej hraste Inovca, budovaného sdvrstvim tmavosivych
strednotriasovych vépencov anisu, ktoré sa tiahnu v dvoch samostatnych pruhoch
ponorenych pod stredno az vrchnotriasové dolomity, ¢o spolu s vyskytom verfén-
skych vrstiev na juznom uboci Grnice sved&i o §upinovitej stavbe zdanlivo jednodu-
chého prikrovu (Mahel, M., 1967). Vapence st zva¢$a lavicovité, miestami masiv-
ne, tektonicky ¢asto zna¢ne porusené, s prevladajicim sklonom vrstiev 30-35° na
zapad. Ich vyskyt je na povrchu indikovany roztrisenymi $krapami v oblasti vrcho-
lovej plosiny a na zdpadnom uboci masivu. Severny okraj tohto uibocia ohranicuje
vyrazny tektonicky zlom, ktory sa tiahne v severozdpadnom smere ako nesuvisly
skalny stupefl. V fiom sa sucasne nachadza aj vchod Modrovskej jaskyne. Na juz-
nych, riedko zalesnenych svahoch vystupuji obnaZené, slabsie skrasovatené dolo-
mitické vépence. Severné ohrani¢enie vrcholovej plosiny tvoria skalné vépencové
steny, vysoké do 10 m, tektonicky zna¢ne naru$ené, podliehajuce gravitatnému
rozpadu.

3.1. KRASOVE JAVY

Popri dierovych a puklinovych Skrapach zastupuju povrchové krasové formy na
Grnici iba nevyrazné kordzne zniZeniny, ktoré mozno povazovat za slabo vyvinuté
krasové jamy s priemerom 2-10 m a hibkou menej ako jeden meter. Tri z nich sa
nachadzajd na juznom okraji vrcholovej plosiny v nadmorskej vyske okolo 500 m,
zépadnejsie v blizkosti hrebefiového sedla sa vyvinula na vapnitych dolomitoch osa-
meld krasovéd jama s priemerom 12 m, hibkou 0,8 m. Dalsia skupina 6 jam, pravde-
podobne ritivého povodu, s hibkou 1-2 m sa nach4dza na zapadnom tibo¢i vo vyske
okolo 370 m. K povrchovym prejavom zaniknutych krasovych dutin treba zahrnut
vyskyt fosilnych sintrov, leziacich volne na viacerych miestach povrchu, ktoré sa
v minulosti pouzivali na vyrobu lestenych ozdobnych predmetov. Po hladacoch vy-
znamnejs$ich nélezisk tychto sintrov sa zachovalo viacero zvi¢sa mensich prieskum-
nych jém. Najvadsia z nich, kde sa sintre aj tazili zrejme dlhsi Cas, lezi na vychod-
nom okraji vrcholovej plosiny a vytvara ryhu dlhd 30 m, Sirokd 5-8 m, s hibkou do
4 m. Z podzemnych foriem sa nam pri povrchovom prieskume podarilo zaregistro-
vat iba jedinid volne pristupni 4 m dlhd jaskynu (G6) s profilom 1,2x0,8m na se-
verovychodnom dbo¢i Grnice a niekolko skalnych dier v dolomitovych severnych
a juznych svahoch.




4, HYDROGRAFICKE POMERY

Hoci krasovy masiv Grnice spolu so susednou vapencovo-dolomitickou Skalkou
(377 m) zabera rozlohu asi 3,5 km?, nie je odvodiiovany Ziadnym vydatnejim kra-
sovym vyverom. Slabsie krasové (?) pramene na vychodnom konci obce Hubina,
zachytené do miestneho vodovodu, maji zberni oblast iba na juhozapadnom tpati
Grnice, kde je v§ak geologicka stavba komplikovana vystupom verfénskych bridlic
a kremencov. Preto je pravdepodobny prestup krasovych vod priamo do Strkovych
nanosov nivy Vahu. Ukazkou tohto prestupu je aj postupné pondranie Hubinského
potoka po vstupe na tzke pdsmo vapencov v dolnej ¢asti Hubiny, vo vyske sotva
25 m nad rie¢nou nivou, takze jeho koryto pri vyisteni do nivy ostdva vacsinu roka
suché.

Eréznu bédzu uzemia teda tvori na zdpade rie¢na niva Véihu s droviiou 165 m, od
severu je fiou hlboko zarezané idolie Modrovského potoka a na juhu dolina potoka
Striebornica, vyerodovana uz do krystalinika. Krasovy masiv je preto v sucasnosti
izolovany od pritoku alochténnych véd a vzhladom na mali rozlohu tizemia neexis-
tujd v niom ani ob¢asné ponory zrazkovych vod. .

5. HISTORIA OBJAVU

Napriek tomu, Ze masiv Grnice je na povrchové krasové javy dost chudobny
a recentné krasové procesy nemozu mat vyznamnejsiu tlohu pri tvorbe podzemnych
priestorov, venovali mu ¢lenovia SSS z OS Chtelnica pozornost najmé pre jeho
priaznivi okrajovi poziciu voci vyklenutému hlavnému hrebenu a pritomnost po-
vrchovo dobre skrasovatenych vapencov. Vyskyt fosilnych sintrov sice podnecoval
predstavu o moznosti existencie zachovanych podzemnych dutin, ale po ziskani z4-
kladného prehladu o krasovych javoch v tomto masive bolo zrejmé, Ze pripadna
pritomnost krasovych dutin sa na povrchu méze prejavovat len velmi nenapadne.

Az pocas rekognoskécie krasového terénu za mrazivého pocasia diia 6. 1. 1990,
v ¢ase bez snehovej pokryvky, autor tohto ¢lanku narazil v balvanitej sutine skalné-
ho stupna na severozapadnom tboc¢i Grnice na ,,mokry flak*“ s priemerom 0,8 m,
s pomaly vystupujicou sotva vidite[nou parou. V mieste dneSného vchodu Modrov-
skej jaskyne, 10 m na JV od objaveného prievanu, sa vtedy nachadzala $trbina, kle-
sajuca pod skalny vybezok do vzdialenosti 0,5 m. ESte pred koncom zimy sme
v mieste ,,mokrého flaku“ po odpratani sutiny narazili uZ v hibke jedného metra
na otvor horizontdlnej plazivky sedimentmi vyplnenej takmer po strop. Pocas dal-
$ich akcif sa tak podarilo objavit 8 m dlhd jaskynku s pracovnym ndazvom G1, ktord
smerovala v hibke 2-3 m pod povrchom do blizkosti spominanej povrchovej §trbi-
ny. Nizky priestor sa v§ak kon¢il neprieleznym ziZenim v celistvej hornine, bez vi-
diteIného voIného pokracovania. Navyse sa ukdzalo, Ze prievan sa straca v zdvale
uz 3 m od vchodu a smeruje pritom k povrchu (!).

Pridenie vzduchu v jaskynke v lete i na jesen roku 1990 pocas nasich navstev
uplne stagnovalo, preto sa v prieskume nepokracovalo. Prievan smerom von sme
zaznamenali az vo februdri nasledujiceho roku, ked sa zdroven v nepatrnej §trbine,
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Obr. 1. Kvaplova vypli
v Pritokovej chodbe.
Foto 1. Demovi¢

2 m pred koncovou tzinou, podarilo zistit vyrazné pridenie vzduchu s teplotou
8L Cx

Nezévisle od seba uskutoénili koncom zimy roku 1991 nad jaskynkou G1 prie-
skum pomocou bagiet' L. Vince z OS Cachtice a RNDr. P. Magdolen z OS Brati-

1'V jaskyniarskej praxi sa bagetami nazyvaju dve medené tycky s priemerom 5-8 mm, v tvare pismena
L. Ide o metédu zaloZenti na svalovej reakeii niektorych senzibilnych os6b pri pohybe nad podzemnou
dutinou, vodnym tokom alebo inou anoméliou (hranicou z6n s odli§nymi fyzikdlnymi vlastnostami). Sen-
zibil pritom drzi pred sebou bagety za kratsie, zvisle orientované ramend. V blizkosti rozhrania ,,pevny
masiv — dutina® sa dlhsie vodorovné ramena vychylia siihlasne doprava, dolava alebo protismerne (zavisi
to od typu osoby a druhu nehomogenity — anomalie). Po uréitom pocte dupnuti nohou v mieste maximal-
nej vychylky sa ramend bagiet vratia do povodnej polohy (do nej sa vrétia aj po prekroceni rozhrania
,,dutina — masiv*). Tento po&et sicasne udédva priblizni vzdialenost stropu dutiny od povrchu v metroch.
Hoci tito metéda vyzerd zdanlivo neseriézne a exaktne nie je zatial objasnend, praktické skisenosti ju
potvrdzujd.




slava, ktori indikovali pritomnost priestorov, resp. zZlomov, a to dokonca uz v hibke
4 m. Aj tieto vysledky prispeli k tomu, Ze sme v lete roku 1991 obnovili na lokalite
sondovacie prace. V prvej sonde otvorenej z povrchu s ciefom zachytit a sledovat
prievan miznici v jaskynke G1 sa narazilo na velké bloky, a tak sme 6. jila 1991
zakali v mieste povrchovej $trbiny, teda v blizkosti konca G1, hibit popri skalnom
masive dalsiu sondu. Uz v hibke 1,5 m sa medzi balvanmi prejavilo vyrazné priide-
nie vzduchu do podzemia. Po jednodennej prestévke, 8. jila, sme v hibke 2,5m
prenikli (Demovi¢, Mihdlik, Vrabel) do 25 m dlhej klesajtcej chodby so sintrovou
vyzdobou, zakonéenej v hibke 12 m neprieleznou horizontdlnou $trbinou. Spojenie
s jaskynkou G1 ostalo v§ak aj nadalej prerusené svahovou sutinou.

Hoci uz vstupny priestor jaskyne bol necakane velky, skuto¢né prekvapenie pri-
niesol az dalsi objav, ked sa 13. 7. 1991 trom ¢lenom skupiny (Mihalik, Rakovsky,
Vrabel) po rozsireni neprieleznej uZiny pod juhozdpadnym okrajom Vstupnej
chodby podarilo prenikniit do Dazdového domu a objavit tak podstatni cast — asi
300 m — z dosial znamych priestorov. V tento a nasledujtci deni boli zbezne preski-
mané priestory pod Hlavnou priepastou, Koralovd chodba a Pritokovéd chodba.
V priebehu dal$ich akcii sa podarilo po rozsireni tesného otvoru zostiipit 8 m hlbo-
kou priepastou do Koralového dému a z neho dalSou priepastou do horizontélnej
Zritenej chodby, kde bola dosiahnuta dosial najvacsia hibka —45 m. Dalsie, uz iba
&iastkové objavy v dizkach 5-15 m sa uskutoénili poéas zameriavania a prekonéva-
nia mensich zavalov. Do méja 1992 tak jaskyiia dosiahla dizku 542 m. V stéasnosti
st to opat zavaly, ktoré predstavuji hlavnd prekazku v objavnych postupoch.

6. OPIS MORFOLOGIE PRIESTOROV

Vstupny otvor s rozmermi 80 X 60 cm predstavuje ustie 2,5 m hlbokej murovanej
studne, ktora sleduje previsnutd skalni stenu masivu. Popri balvanoch zatarasuji-
cich vchod sa 1,5 m pod povrchom nachddza uzamykatelny Zelezny poklop. Zo dna
Sachticky vybieha hlinity kuzel do 10 m Sirokej, prevazne nizkej Vstupnej chodby
s hladko modelovanym stropnym korytom. Jej vy$ka vSak nepresahuje 2 m. Pod
zdpadnym okrajom sa postupne zniZuje, lebo strop i dno klesaji pozdiz vrstvovych
ploch, takze bocna stena tu vlastne nejestvuje. Modelécia stropu poukazuje na
vznik jaskyne posobenim vodného toku, usmerneného sklonom vrstiev.

Ziva kvaplova vyzdoba sa objavuje v podobe bréiek dlhych 10-25 cm uz 3 m od
vstupu do chodby. V zadnej ¢asti sa nachddzaju nizke, zvécSa odumreté stalagmity.
Podlahové sintre tu uzatvaraji pdvodny priebeh chodby. Dalej moZzno postupovat
iba plazenim po zvetranych sintrovych natekoch v 5-6 m $irokej, ale iba 30 cm vy-
sokej §trbine strmo klesajicej pozdiz vrstevnych ploch. Pre obtaznost pri navrate
z jaskyne bol ten usek nazvany Morna. Za touto uzinou nasleduje 3 m dlhy prielez
vysekany v hrubych podlahovych sintroch, ktory nahle vytstuje v zartitenej Pritoko-
vej chodbe na okraji Dazdového domu.

Pritokova chodba ma vzhladom na mnoZstvo zavalov velmi €lenity charakter.
Pred jej vyustenim do Dazdového dému, medzi bodmi 10 a 92, sa nachédza relativ-
ne mlada vyzdoba, zastipend brckami, stalaktitmi, zdclonkami a na zrttenych bal-
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Obr. 2. Stalagmity s pi-
zolitmi v Pagodovej sieni.
Foto 1. Demovi¢

vanoch rasticimi skupinami bielych stalagmitov s vy8kou do 60 cm. Medzi nimi sa
vytvorila mensia kaskada obéas zaplavovanych sintrovych jazierok. Tu sa nachadza
aj vyrazny 1,2 m dlhy stalaktit v tvare zhrubnutého br¢ka. Strop tvoria zvécsa uklo-
nené vrstevné plochy, podIa ktorych vypadévali jednotlivé lavice vapenca. Na dne,
pod zritenymi blokmi sa ojedinele vyskytuja zvysky stariej zni¢enej sintrovej vy-
plne. Chodba, spociatku giroka 6-7 m,’s vy§kou 1-2,5 m je smerom na sever zdan-
livo uzavreta zavalom, cez ktory sa vSak mozno preplazit do sustavy mensSich sieni
vytvorenych zvécsa na rozhrani pevnej a drvenej horniny. Ich steny i dno st pokryté
pozoruhodnou pizolitovou vyzdobou. V Pagodovej sieni, dosahujicej rozmery
9% 5%2,5m,savyskytuju tzv. kaktusové stalagmity s drobnymi pizolitovymi vyrast-
kami. Nachéadza sa v nej si¢asne najvacsi kvaplovy utvar v jaskyni — 1,5 m vysoky
pagodovity stalagmit. Za nim mo#no sotva 20-25 cm vysokou Strbinou preniknut
do Cukrovej siene, so stenami pokrytymi stvislymi natekovymi formami bieleho az
gervenkastého sintra.

Pri bode 106 odbocuje tesna Pichlavé plazivka do Siene pod platiiou, ktord lezi
uz pod Vstupnou chodbou a predstavuje preto mladgiu vyvojovi droven. Pritom-
nost schranok ulitnikov a tmava hlina v sutine nad siefiou potvrdzuji blizkost po-
vrchu, resp. priamu stvislost s jaskynkou G1.




Dazdovy dom

Tento podzemny priestor je popri svojich rozmeroch 20X 15 m a vyske 8-10m
pozoruhodny aj tym, Ze strop dosahuje hribku iba 8-10 m. Jeho vznik bol tektonic-
ky predisponovany krizovanim puklinovych zén smerov 130-310° a 40-220° s plo-
chami vrstevnatosti 102/34°. Na juhozédpad strmo uklonené dno je pokryté mnoz-
stvom zriitenych balvanov a va¢sich blokov, na ktorych sa len kde-tu stacili vytvorit
zarodky stalagmitov. D6m vznikol v litologicky veImi pestrych vapencoch, ktoré su
miestami dolomitizované a ¢asto maji kaverndznu Struktdru. Pestrd je i farebnost
vapencov — popri tmavosedych sa hojne vyskytuji najmé ¢ervenohnedé a ruzov-
kasté.

Kvaplova vyzdoba je prevazne mladé a ziva. Zastupuju ju biele, 20-30 cm dlhé
br¢ka, ktorymi je strop husto posiaty nad severnou stenou, dalej si to zéclony, sta-
lagmity s vy§kou do 60 cm a bezné natekové formy. Snehobielymi drapériami je
pokryté ¢ast zapadnej steny. JV stena domu prechddza do 12 m vysokého komina
uzavretého v strope balvanitou zatkou. Pod nim napadané zvysky korienkov pripo-
minajua blizky povrch, na ktorom vsak v tychto miestach nie je ani naznak depresie.
Smerom na juhozdpad dno dému prechddza do stupiiovitej Hlavnej priepastis otvo-
rom 4% 3 m a hibkou 8 m, do ktorej moZno zostipit po skalnych vystupkoch klasic-
kym lezenim.

Priestory pod Dazdovym démom

Zo dna Hlavnej priepasti v hibke —28 m odbo¢uje smerom na JV siistava prevaz-
ne tzkych chodbiciek a mensich sieni, vytvorenych ¢iasto¢ne pod mohutnymi blok-
mi zévalu z vy$§ie polozeného Dazdového dému. Zatial ¢o kvaplovd vyzdoba
v tychto ¢astiach je velmi skromnd, na viacerych miestach st steny pokryté povlakmi
krystalického kalcitu a bohatymi trsmi pizolitov. Z Hroznovej siene vedie nadol
priechod pomedzi zaklinené bloky do klesajicej Papierovej chodbicky, ktord je vy-
vinuta na vrstvovych plochach. Predstavuje vlastne iba 1,5 m §irokd, ritenim znac¢ne
postihnuti plazivku. Vyvinutd je sCasti vo velmi krehkych a Iahkych vapencoch
s poréznou az penovou §truktirou, ktoré st tvorené drobnymi dostickami kryStalic-
kého kalcitu. Po 10 metroch sa chodbi¢ka konéi v drobnej sutine, dosahujiic hibku
38 m. Néadejné pokraCovanie v§ak smeruje popri pevnej zadnej stene zvisle do
hibky.

Priamo pod Hlavnu priepast zasahuje od bodu 17 dalsi priepastovy otvor
1x0,8 m, cez ktory sme po vyc¢isteni Gziny prenikli do recentne intenzivnej korodo-
vanej sienky 6 X2 m s vy$kou 1,5 m, vyvinutej na rozhrani slienitych a bunkovitych
vapencov. Pod zaklinenymi balvanmi na jej dne pokracuje zatial nepristupny voIny
priestor.

V juhovychodnom vybezku Dazdového dému sa priepastovym otvorom medzi
zritenymi blokmi mozno dostat cez Balkénovi sieti do fosilnej pritokovej vetvy —
Koralovej chodby dlhej 35 m. Chodba méa v dosledku korozivneho vyvoja velmi
&lenity pozdizny profil, a preto predstavuje skor stistavu siefiovitych priestorov po-



spa]anych tesnymi prielezmi nez chodbu v pravom slova zmysle. Predisponovana
je zvislou puklinovou zénou smeru 130-310°, ktord zretelne pokracuje smerom na
juhozépad ako otvorend, ale neprielezne zavalend uZina. Do Balkénovej siene
vyiistuje tito chodba pod stropom vo vyske 3,5 m otvorom 0,8 X 1 m. Kratkym prie-
lezom prechddza do daliej sienky, z ktorej mozno vystipit do vysSie poloZenej Mos-
tovej siene s rozmermi 10X 3,5 m, s vy$kou 2—4 m. Steny sui tvorené znacne popras-
kanou horninou, ktord je v severnom vybezku doslova rozdrvena a nebezpecne
labilna. Prepadliskd pod stenami tohto vybezku signalizuji zavalené dutiny aj pod
dnom. Z Mostovej siene vystupuje k povrchu 6 m vysoky komin, takze jeho najvyssi
bod lezi iba 4-5 m pod povrchom. Pre Koralovi chodbu je charakteristicky vyskyt
pizolitov, tvoriacich pekne zoskupenia najmé v tazko dostupnych vybezkoch.

Na dne Balkénovej siene sa nachédza tesny vstupny otvor 8 m hlbokej priepasti
prechadzajicej do Koralového dému, ktory je druhym najvacsim priestorom jasky-
ne. D6m dosahuje rozmery 12 x5 m pri vy$ke 8-10 m. Charakteristicka je pref pi-
zolitova vyzdoba, vytvarajica kri¢kovité trsy pripominajice podmorské koraly,
ktoré pokryvaji velku cast juhozédpadnej steny dému a dosahuju dizku az 20 cm.

Na dne medzi balvanmi sa otvéra dalsi vertikdlny prielez do 6 m hlbokej komino-
v1te] priepasti. Vdaka vypreparovanym odolnej$im vlozkdm vapencov mozno do
nej zostupit klasicky. Priepast vydstuje do 1,5 m Sirokého priestoru pripominajtce-
ho zac¢iatok meandra, ktory umele prekopanym otvorom v zavale vzapati prechadza
do horizontalnej Zritenej chodby smerujicej priamo pod stred Dazdového dému.
Chodba $irky 2-4 m s vyskou 1-4 m je znaéne destruovand blokovymi zdvalmi
a selektivnou koréziou ¢lenend na viacero bo¢nych a stropnych vyklenkov. 15 m od
vstupu je prehradené blokovym zavalom. Cezefi prerazeny 3 m dlhy horizontalny
prlelez asti do Dolnej siene s podorysom 3% 3,5 m. Otvorom v jej strope mozno vo

vyske 4 m prenlknut do vyssie polozenej Hornej siene s podobnym1 rozmermi. Juz-
nu stenu tejto siene tvori rimsa zo zritenych balvanov, ktoré si zrejme sicastou
zavalu tvoriaceho dno Dazdového dému.

Pre tplnost sa treba zmienit o Labyrinte — stistave ¢lenitych priestorov, ktoré leZia
pod severnou ¢astou Dazdového dému. Pristup je mozny od bodu 40 cez otvor
v zévale. Po 20 metroch preliezania sa zaval kon¢i a nasleduje siefl uZ v pevnom
masive s rozmermi 5x3x4 m. Na jej okraji je vertikalny otvor do 6 m hlbokej,
zvonovito sa rozsirujicej priepasti, s priemerom 3 m pri dne, ktoré je uplne zatara-
sené sutinou, ilomkami kvaplov a pizolitov. Pred vstupom do tejto priepasti odbo-
¢uje na zapad nepravidelny a vybezkami roz¢leneny 1,5 m Siroky priestor, ktory kle-
s& studiiovym stupiiom k dalsej 4 m hlbokej priepasti. Této vyustu]e do nizkej sien-
ky 3x6%2,5 m so zdvalom uprostred. Dno tejto siene lezi v hibke 41 m, kde dalsie
pokracovanie uzatvaraju zritené balvany.

Sihrnnéi charakteristika

Znaéné tektonické naru$enie krasového masivu, ako aj stary vek jaskyne sa pri-
¢inou rozsiahlych zavalov, ktorymi si poznacené takmer vsetky jej priestory. Preto
aj skromna kvaplova vyzdoba je vacsinou mladd a nedosahuje vécSie rozmery.
V ovela vii&§om rozsahu sa vyskytuji povlaky a trsy aeros6lovych foriemsintra, kto-
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ré sd zastipené roznorodymi tvarmi pizolitov, vyrastajicich v podobe bradavic, ty-
Ciniek, strapcov alebo kri¢kov. Aj tieto vSak v dosledku malej pevnosti krehkych
poréznych vapencov podliehaji na mnohych miestach vplyvom vlastnej hmotnosti
destrukeii.

Z alochténnych sedimentov sa vyskytuje v malych mnozZstvach iba ¢ervena hlina
typu terra rossa, ktoré je zvic$a splavend do najniziej trovne v hibke —45 m. Jej
sustredend akumuldcia tu sved¢i uz o horizontdlnom prideni vody.

Z hladiska prudenia vzduchu mozno jaskynu pokladat za dynamickd, pri¢om sa
jej vchod prejavuje ako horny otvor. V lete sa v§ak nesprava jednoznacne, pretoze
okrem nasavania vonkajs$ieho vzduchu dochddza aj k rychlej reverzacii pridenia
v zavislosti od rychlosti a smeru vetra, ba niekedy nastdva aj Gplnd stagnécia prieva-
nu vo vchode. Vplyv vonkajsej teploty sa prejavuje predovsetkym vo Vstupnej
chodbe. V hlbsie polozenych priestoroch sa teplota pohybuje v rozpiti 8,1-8,3 °C.

7. NACRT GENEZY

Hoci v jaskyni nebol pozorovany trvaly ani obc¢asny vodny tok, vacSina priestorov
je relativne Cistd, akoby ich pridiaca voda opustila iba neddvno. Nikde vSak nebol
zisteny alochténny klasticky materidl, ¢o spolu s vyskytom typickych koréznych tva-
rov potvrdzuje, Ze jaskyna vznikla predovietkym korozivnym pdsobenim auto-
chténnych podzemnych vod pritekajicich od SV.

Néznaky eréznej modelécie sa sice nachadzaji vo Vstupnej a Pritokovej chodbe,
ale tieto st podmienené zrejme jednak homogénnou Struktirou vdpenca v nadlozi
jaskyne, ako aj posobenim tlakového pridenia vody v po¢iato¢nom §tadiu vyvoja.

Niektoré priestory nest stopy krasovatenia vo freatickej zéne pomaly prudiace;j
vody. Posobenie intenzivnej selektivnej kordzie sa odraza v ich morfologicke;j cle-
nitosti, ktora sa v detailoch prejavuje rozne tvarovanymi rebrami, hrotmi a perfora-
ciami. Tento proces mal pravdepodobne dominantny vplyv v starSej etape vyvoja
jaskyne, ked vznikla Vstupna a Koralova chodba a priestory Dazdového dému.
S poklesom piezometrickej irovne zacal vytvorenymi dutinami pretekat vodny tok
s volnou hladinou, ktory sa prestahoval do nizSie polozenej Pritokovej chodby
a v Dazdovom déme sa spéjal s pritokom z Koralovej chodby. Stopy po jeho zare-
zavani sa zachovali v Pritokovej chodbe pri bode 95 a 101. Isty ¢as potom pretekal
Papierovou chodbic¢kou, neskdr smeroval pravdepodobne pod Hlavnu priepast.

V dalsej faze sa tok zahibil pod Pritokovii chodbu a vymodeloval priepastové
priestory Labyrintu. Stibezne s nim sa presunul do niz$ej, nepristupnej tirovne aj
pritok z Koralovej chodby, ¢o dokazuju zasutené prepadliska na jej dne. Jeho ¢in-
nostou vznikol Koralovy dém a Zritena chodba, v ktorej sa zrejme sp4jal s prito-
kom z Labyrintu. DalSie pokracovanie tohto vodného paleotoku za Zritenou chod-
bou sa viak straca v neprehfadnom zavale a blokovych poklesoch.

Ku zvécSeniu priestorov prispelo rozsiahle ritenie stropov, niekde i rozpad bo¢-
nych stien v zénach tektonicky drvenej horniny. Premodelovanie korozivnymi G¢in-
kami vertikdlnej cirkuldcie bezprostredne presakujucich zrazkovych véd malo len
druhorady vyznam.
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Vzhladom na objem jaskynnych priestorov mozno predpokladat, Ze autochténny
vodny tok a jeho pritoky mali znac¢ny prietok, comu musela zodpovedat timernd
velkost zbernej oblasti. Ak zvazime, Ze vchod jaskyne lezi 185 m nad hladinou
Modrovského potoka, museli sa jej hlavné priestory vyvijat v ¢ase, ked vapencové
sivrstvie vyplialo oblast Modrovskej doliny a jej priestor bol odvodiiovany pod-
zemnymi cestami. Jaskyna moze byt preto iba fragmentom tohto hydrografického
krasového systému.

ZAVER

Intenzita a charakter skrasovatenia v zndmych priestoroch jaskyne poukazuji na
moznost pokrac¢ovania rozsiahleho systému dutin vo viacerych smeroch. Tomu na-
svedCuje aj skuto¢nost, Ze znama jaskyna je vyvinutd na ploche iba 60 X 45 m. Hoci
lezi pomerne plytko pod povrchom, priamo nad fiou ani v jej najblizSom okoli nie
su zname nijaké vyrazné povrchové formy, ktoré by naznacili moznu suvislost so
znamymi priestormi. Asi 80 m na SSZ od vchodu sa nachddza nendpadna depresia
hlboké len 40 cm, s priemerom 1 m, ktord by mohla indikovat fosilnu pritokovi
vetvu, smerujicu do neznamych cCasti jaskyne. Potom je to az skupina misovitych
jam leziacich asi 400 m na JZ, s ktorymi modZe jaskyna stvisiet; nemozno vsak vylucit
ich antropogénny pdvod (tazba alebo hladanie krystalickych sintrov?).

Ako najperspektivnejsie z hladiska mozného pokracovania sa javia tri miesta: za-
ver Papierovej chodbicky, vertikdlny priestor pod Hlavnou priepastou pod bodom
148 a maly vyklenok medzi bodmi 117-118, leziaci pod SZ okrajom Dazdového
dému. Zda sa vsak, Ze objavenie dalSich priestorov by si vyZzadovalo ndro¢nejsiu
organizéciu sondovacich prac, ¢o moze byt hlavnou prekézkou v napredovani prie-
skumu. V kazdom pripade objav Modrovskej jaskyne ukdzal, Ze aj v inych, dosial
zabudnutych a mozno aj trochu podcenovanych krasovych tizemiach mozno oc¢aka-
vat eSte nejedno prekvapenie.
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STUDIE A VEDECKE SPRAVY
GEOMORFOLOGIA KRASU SLOVENSKA

MAPA 1:500000

JOZEF JAKAL

Die Landkarte des geomorphologischen Karstes in der Slowakei ist im MaBstab 1: 500000 angefer-
tigt. Es werden die Grundtypen des Karstreliefs auf dem Prinzip der morphostrukturellen Charakterziige
der Karstgebiete dargestellt. Den einzelnen Typen des Karstreliefs werden die entsprechenden Stufen
der Verkarstung zugeordnet. Die Stufen der Verkarstung beruhen auf Kriterien; die die Vertretung der
oberflichen- und der unterirdischen Karstformen und ihr Entwicklungsstadium, die hydrologischen
Merkmale, die Autogenitit und Allogenitéit der Entwicklung, die Bedecktheit des Karstes und die ver-
tikale klimatische Zonalitat berticksichtigen. Auf der Landkarte sind auch die bedeutendsten Hohlen
und Schluchten der Slowakei verzeichnet, die nach ihrer Morphologie, ihrer Groe (Linge und Tiefe)
sowie nach ihrer sekundiren Ausfiillung klassifiziert sind. In den schwicher verkarsteten Regionen ha-
ben wir auch kleinere Hohlen verzeichnet, die das Bild vom Karst des betreffenden Gebietes abrunden.
Der Textteil der Abhandlung ist den methodischen Aspekten der Landkartenbildung gewidmet.

UvVOD

Krasovy reliéf je fenomén, ktory je znacne rozsireny na uzemi Slovenska. Za-
kladné morfologické ¢rty krasovych regiénov a zastipenie krasovych foriem sa me-
nia v zavislosti od $truktirno-geologickych podmienok, litologickych vlastnosti pod-
lozia, polohy krasu k nekrasovému okoliu a od vlastnosti klimy. Rozdielne vlastnos-
ti uvedenych podmienok pre vznik krasu vedu k rozdielnemu vyvoju makroforiem
krasovych dzemi, ale aj ich detailného stvarnenia. Reliéf Slovenska sa vyznacuje
velmi Sirokou typologickou $kdlou krasového reliéfu. V predlozenej textovej Casti
mapy naznacujeme metodické aspekty jej tvorby.

Problematika typoldgie krasu sa riesi od zaciatku rozvoja klasickej krasovej geo-
morfolégie (Cvijic, J., 1893, 1924, Sawicki, L., 1909). V réznych modifika-
cidch sa k star§im ndzorom vracaji autori aZ dodnes. Typologické ¢lenenie nasich
krasovych tzemi vykonali J. Michovska (1957) a A. Droppa (1966). Novsi,
netradi¢ény pohlad na typolégiu krasu priniesla praca E. Mazur — J. Jakal
(1969), J. Bystricky —E. Mazir —J. Jakal (1972), vychddzajica z morfo-
Struktirnej analyzy reliéfu, zastipenia a stavu vyvoja povrchovych a podzemnych
foriem reliéfu, povahy krasovej hydrografie, klimy oblasti a morfologického razu
krasovej oblasti. Principy morfostruktirnej analyzy typoldgie krasu uplatnil O.
Stelcl (1971) pri ¢leneni krasu Ciech.
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Z medzinarodného hladiska je tvorba map krasu prezentovand najma v Interna-
tional Atlas of Karst Phenomena. Doteraz vysli farebné mapy réznych regiénov
v ramci dvoch osobitnych &isiel Zeitschrift fiir Geomorphologie, Supplementband 59
(1986) a 77 (1990), ktorych editorom bol K. H. Pfe ffe r. Ako priklad podrobnych
morfologickych, morfoklimatickych map uvddzame mapu krasu Malorky (Bar,
W.F., Fuchs, F., Nagel, G., 1986), Grand Causses (Ambert Paul, 1990),
juznej Ciny (Sweeting, M. M., 1990) a i.

Mapové vyjadrenie typov reliéfu a rozsirenia krasu bolo doteraz u nds prezento-
vané v Atlase CSSR (1965) od J. Vodi&ku a O. Stelcla na principe litologické-
ho podkladu krasu v mierke 1:2 mil. a v uz spominanej praci E. Mazar-J. Jakal
(1969) v mierke 1:1 mil.

Typologické ¢lenenie krasu Slovenska na ziklade analyzy morfostruktar bolo pri-
jaté gemorfolégmi, speleolégmi i geolégmi a je beZne zauzivané v nasej literature.
Preto sme sa pri koncipovani mapy v zasade drzali tohto ¢lenenia s urcitymi modi-
fikaciami, ktoré si vyziadala mierka mapy 1:500000. V podstatnej miere sme roz-
§irili klasifikaciu Gizemi zatriedenych do 6 stupiiov skrasovatenia. Podrobne sme kla-
sifikovali i jaskyne Slovenska.

Pri hodnoteni stupiia skrasovatenia, typizacii krasového reliéfu a klasifikécii jas-
ky1i sme sa opierali o pomerne bohati literatiru. Poznatky sme €erpali nielen od
profesionélnych prirodovedcov, najmé geografov, geol6gov zaoberajucich sa kra-
som a speleolégiou, ale i z po¢etnych prac amatérskych speleolégov publikovanych
najma v Slovenskom krase, Ceskoslovenskom krase, Geografickom ¢asopise, Spra-
vodajcovi SSS a inde. Opierali sme sa aj o vlastné poznatky ziskané dlhoro¢nym
terénnym vyskumom Slovenska. Vyslovujem podakovanie kolegom doc. Dr. Z.
Hochmuthovi, CSc., Dr. L. Gaalovi, Dr. P. Bellovi, Dr. M. Stankovianskemu, CSc.,
za pomoc a rady pri zostavovani mapy, Ing. J. Pravdovi, CSc., za pomoc pri jej
kartografickom stvarneni.

KRITERIA NA HODNOTENIE STUPNA SKRASOVATENIA

Stupeti skrasovatenia je vyjadreny zastipenim foriem povrchového a podzemné-
ho krasu v danom krasovom uzemi a §tadiom jeho vyvoja.

Rozdielnost zastipenia foriem povrchového a podzemného krasu v jednotlivych
krasovych tizemiach Slovenska je odrazom celého radu vlastnosti prirodného pro-
stredia, najma $truktirno-geologickych a litologickych vlastnosti hornin, hydrol6-
gie a hydrografie, klimatickych faktorov a povodnych morfologickych a morfomet-
rickych parametrov. V karpatskej oblasti, pre ktord je typické velmi disperzné roz-
lozenie krasovych hornin, hraja doleZitd dlohu i vzfahy krasu k nekrasovému oko-
liu, ktorych hlavnym sprostredkovatefom je voda vstupujtica do krasu, resp. vystu-
pujtca z krasu. Tieto vztahy podmienuji autogénny alebo alogénny vyvoj krasu.

Kritéria na hodnotenie stupiia skrasovatenia sme rozdelili do dvoch skupin:

1. priame znaky odpozorované v krajine;

2. nepriame znaky.
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1. Priame znaky odpozorované v krajine

1.1. Reliéfové znaky, ktoré spozndme na zdklade terénneho geomorfologického
vyskumu. Pri hodnoteni stupiia povrchového skrasovatenia ide o rozhodujiice kri-
térium. Posudzujeme pocetnost zastipenia ]ednothvych foriem krasového reliéfu,
typologicku $kélu tychto foriem, $tddium ich vyvoja a hustotu vyskytu na 1 km?.

Pri hodnoteni stupiia podzemného skrasovatenia sa opierame o doteraz zndme
a zdokumentované jaskyne a priepasti, ich dimenziu a $tddium vyvoja. Na pred-
pokladany stupeti podzemného skrasovatenia pouZijeme nepriame znaky uvedené
dalej.

1.2. Hydrologické znaky patria k charakteristickym javom krasovych tzemi.
Posudzujeme vyskyt krasovych prameriov a vyvieraciek, ich poCetnost, hydrologic-
ky rezim (stélost a rozkolisanost vydatnosti, rychlost zmien mechanického a biolo-
gického znedistenia v zévislosti od meteorologickych situdcii). Vyskyt ponorov na
povrchu plosin a na dne suchych a rie¢nych dolin, otvorenych hltatov povrchovych
tokov a vznik podzemnych rie¢nych tokov so sifénovou a volnou cirkuléciou tecu-
cich podzemnych vod.

2. Nepriame znaky

Nepriame znaky ako pomocné kritérium ndm naznacuji urcité predpoklady za-
stipenia foriem endokrasu tak aktivneho, ako aj inaktivneho, fosilneho, resp. po-
krytého. Ide o cely rad predpokladov a indicii. MéZeme preto vychadzat z podmie-
nok, ktoré st predpokladom na vyvoj krasu a si zndme. Preto sa o nich zmienime
len strucne.

2.1. Geologické vlastnosti. Geologicka $truktira, intenzita zvrasnenia a tekto-
nického porusenia karbonatickych hornin, ich tiloZzné pomery a mocnost. Prikrovy
s Cistymi vdpencami v Zapadnych Karpatoch st intenzivne skrasovatené, najmai
silicky a kriztiansky prikrov. Dolezité su litologické vlastnosti hornin, ich chemické
Cistota, primesi nepriepustnych hornin, stupen rekrystalizicie vdpencov. Poloha
karbonatov v reliéfe a ich vztah k nepriepustnému podloZiu v ¢lenitom reliéfe —hlbo-
ky, resp. plytky vyvoj krasu. Podklady pre litologicky podklad sme ¢erpali z geolo-
gickych map 1:200 000 a 1:50 000.

2.2. Pokrytost krasu, mocnost a priepustnost pokryvnych utvarov, zvetralin in
situ a sedimentov umoziiujuicich kontakt zrazkovych voéd s podloznymi karbondtmi
alebo znemoziujucich tento kontakt.

2.3. Poloha krasu k nekrasovému okoliu. Morfologicka pozicia krasu k nekraso-
vému okoliu umoZiuje predpokladat rozsiahlost podzemného skrasovatenia. Vy-
chadzame z poznatkovL. Jakucsa (1977) o autogénnom a alogénnom vyvoji kra-
su. Pri autogénne sa vyvijajicom krase, ktory je vysSie poloZeny oproti okolitému
nekrasovému dzemiu, je vyli¢ené, aby vody okolia ovplyviiovali vyvoj tohto krasu.
Naopak je to pri alogénne sa vyvijajicom krase, kde pritok povrchovych véd pri-
chadzajucich z nekrasového tzemia do krasového tzemia v podobe stalych alebo
obc&asnych tokov silne ovplyviiuje vyvoj hlavne podzemného krasu. Riecne toky,
resp. ¢ast ich vody sa ponara do podzemia a formuji podzemné rie¢ne jaskyne. Dn4
dolin aspori na ur¢ité obdobie zostavaji miestami suché. Velkost krasového tizemia
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nezohrdva takd vyznamni dlohu, akd sme jej pripisovali skor (Mazur, E., Ja-
k4l, J., 1969). Prikladom je alogénne sa vyvijajuci kras s hustou sietou chodieb
v Jaskyni Mftvych netopierov v plosne nerozsiahlom krase juznych chrbtov Nizkych
Tatier.

2.4. Klima krasového tizemia. V karpatskej oblasti zohrava podstatnid dlohu pri
vyvoji krasu vertikdlna zonalnost klimatickych podmienok. Vyplyva z toho inten-
zivnejii proces rozpustania vapencov vo vysokohorskej oblasti. Zona intenzivneho
krasovatenia sa v priebehu kvartéru v zévislosti od pohybu sneznej ¢iary viackrat
menila. Musime preto posudzovat vplyv paleoklimy na proces krasovatenia v kaz-
dej etape vyvoja krasu.

ZAKLADNA CHARAKTERISTIKA STUPNOV SKRASOVATENIA

Na zaklade uvedenych kritérii sme vy¢lenili 6 zakladnych stupfiov skrasovatenia.
Posledny, siedmy stupeii nenadvizuje na predchédzajtice, pretoZe vyj adruje proce-
sy v osobitnom reliéfe — pseudokrase.

1. stupei: Uplny vyvojexo-aendokrasu, prevazne autogén-
ny vyvoj

Prvy stupei skrasovatenia chapeme v klasickom ponimani krasovej typologie ako
Gplny kras. Vyskytuje sa v iom $iroka $kédla povrchovych foriem krasu s viacerymi
genetickymi a morfografickymi typmi $kréap, krasovych jam, dalej uvaly, slepé a po-
loslepé doliny, vypuklé formy (kopy a kuzele). V porovnani s Dinarskym krasom
chyba v Zapadnych Karpatoch zastipenie typickych polji (vyskytuju sa okrajové
polja a semipolja, krasové priehlbne). Uplny je vyvoj podzemného krasu — vyskyt
priepasti typu aven, ako i light hole. Vyvoj jaskyn od puklinovych k jaskyniam
s rieénymi korytami az k rozsiahlym viaciroviiovym jaskynnym systémom s bohatou
sekundarnou kvaplovou vypliiou. Pocetné si ponory a hltace, krasové pramene
a vyvieracky s velkou vydatnostou. Prvy stupefi sa vyvija na velmi Cistych, predo-
vietkym wettersteinskych a gutensteinskych vapencoch a vapencoch s podruznym
vyskytom dolomitov. Povrch krasu je z velkej ¢asti odokryty, vyskytuju sa len zvys-
ky zvetralin typu terra rossa a plytké rendzinové pody. Recentny autogénny vyvoj.
V okrajovych polohach prebieha alogénny vyvoj s typickym margindlnym krasom
(slepe dellen, polokrasové formy). V planinovom krase je vyskyt hibokych dolin
typu tiesitav a kaflonov pretekanych alogénnymi tokmi. Kafionovité useky dolin st
zarezané do nepriepustného podlozZia. Rie¢ne toky tiesfiav miestami modeluju ko-
ryto vo vdpencoch a ich vody obcas prenikaji do podzemia.

2. stupei: Dobre vyvinuty exo-aendokrasspocetnymzasti-
penim krasovych foriem, prevazne autogénny vyvoj kombi-
novany s alogénnym

Druhy stupeii skrasovatenia sa vyznacuje pomerne Sirokou $kalou foriem kraso-
vého fenoménu — exokrasu, ale len s men§im typologickym radom foriem (Skrap,
krasovych jam), zriedkavejsi vyskyt a vyrazne mensia hustota krasovych foriem na
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km” v porovnani s prvym stupfiom, ¢astejsie si tvaly. Absencia polji a vyskyt sta-
rych opustenych visutych dolin, vrecovitych dolin a humov. Priepasti prevazne typu
aven, puklinové jaskyne s ojedinelymi dsekmi rie¢nych jaskyn. ViaZe sa na Cisté
strednotriasové vapence a vdpence s vlozkami dolomitov. Len ojedinele si polohy
zvyskov Cervenic. Plytka pokryvka pod typu rendzin, v centrdlnych Karpatoch az
stredne hlboké pody. Vo vysokohorskych polohach bez sivislej podnej pokryvky.
Autochténny vyvoj, v okrajovych ¢astiach alochténny vyvoj krasu.

3. stupeii: Uplny vyvoj endokrasu, sporadicky exokras, alo-
génny vyvoj

V tretom stupni skrasovatenia je iplné prevaha foriem endokrasu — jaskyn a jas-
kynnych systémov vytvorenych ¢asto vo viacerych drovniach pod sebou s bohatou
sekundéarnou kvaplovou vypliiou a vypliiou alogénneho materidlu — Strkov a pies-
kov. Vyvoj exokrasu znemoziuje silna ¢lenitost a sklonitost reliéfu. Krasové dzemie
roz¢lenuju hlboké doliny typu tiesnav. Casty je vyskyt vyvieradiek a na dne rie¢nych
koryt rad ponorov. Na svahoch hrebeiiov skromnd typologicka Skéla skrap. Tvori
sa na Cistych strednotriasovych vépencoch, najma v gutensteinskych véapencoch.
Slaba podna pokryvka. Vyluéne alogénny vyvoj, autogénnost len slabé v dosledku
malej infiltracie zrazkovych vod a povrchového odtoku vody po strmych svahoch.
Obcasné toky svahovych dolin vyustuja do hlavnych rie¢nych tokov. V kryptokrase
ide o vyvoj jaskyil v dosledku chemického zvetrdvania kryStalickych vapencov
a magnezitov na tektonicky predisponovanych zénach.

4. stupeni: Ciastoéne vyvinuty exo- a endokras s prevazne
nedokonale vytvorenymi formami krasu, prejavy fluviokra-
su, alogénny, lokdlne autogénny vyvoj

Stvrty stupefi skrasovatenia sa prejavuje na povrchu len ojedinelym vyskytom
jednoduchych $krap (vSeobecnych $krap), vacsinou aluvidlnych krasovych jam,
zriedka mensich prepadlisk, starych opustenych dolin s ponormi. Typické su skalné
previsy, abri, va&inou puklinové jaskyne so sekundérnou kvaplovou vypliou. Cas-
té je upchatie jaskynnych puklin sedimentmi. Nehlboké priepasti typu aven. ViaZe
sa na chemicky menej Cisté triasové vapence, ale i karbonske krystalické vapence,
jurské vapence a vdpence budujiice bradlové Struktiry, karbonatické zlepence
(klastokras) a sladkovodné vépence. Slabsi vyvoj krasového fenoménu je dany
i men§imi, ¢asto ostrovnymi polohami karbonétov, resp. karbondtov mensich moc-
nosti. Mocnejsia podna pokryvka (s vynimkou bradlovej Struktiry a travertinovych
kop). Prevazne alogénny vyvoj spomaleny necistotou karbonatov.

5. stupeii: Fluviokrasovy reliéf s lokdlnym vyskytom foriem
exo- a endokrasu, prevazne alogénny, ¢iasto¢ne autogénny.
VyVvoj

V piatom stupni skrasovatenia je raz reliéfu odrazom mechanického zvetravania
a rozpadu hlavne dolomitov a len menej vyrazného podielu procesov korozie. Do-
minantnym znakom tohto stupiia st suché valcovité doliny, resp. doliny pretekané
ob¢asnymi tokmi, do ktorych obycajne vyustuje systém bo¢nych suchych dolin. Vy-
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skyt mensich puklinovych kavern az jaskyn. Vyraznou ¢rtou reliéfu si strmé svahy
s vystupujicimi skalnymi vezZami, bastami a ihlami. Ostrovné polohy vdpencov vo
visutej polohe dolin tvoria skalné steny az skalné mesté. Zriedkavé su otvorené po-
nory, ¢astejsie krasové pramene so zna¢nou vydatnostou. V zénach dolomitov situ-
ovanych v asymetrickej polohe k jadram pohori st doliny pretekané stdlym tokom
a v miestach prelomového useku je vyskyt puklinovych jaskyn, lokalne premodelo-
vanych podzemnymi tokmi v rie¢ne jaskyne. Fluviokras sa viaZe na dolomity, mies-
tami i na jurské a kriedové vapence. Je pokryty sivislou pédnou pokryvkou, prebie-
ha alogénny a autogénny vyvoj.

6. stupeii: Fluvidlny reliéf so stopami kordzie

Vyvoj typicky rieéneho reliéfu s rienymi dolinami a so stalymi povrchovymi tok-
mi. Stopy kordzie prechddzaju do tvaru Skrdp, ktoré sa viazu na vrstevné plochy.
Vznik4 hlavne na kriedovych slienitych vdpencoch a sliefiovcoch.

Vyvoj pseudokrasovych foriem selektivnou er6ziou a gra-
vitaénym pohybom

Zaradujeme sem reliéf s formami vzniknutymi mimo rozpustacich procesov. Tie-
to formy s vysledkom selektivnej erézie. Vznika typ jaskyn previsového charakte-
ru. Gravitanym posunom blokov dochddza ku vzniku rozsadlinovych jasky na ne-
karbonatickych hornindach. Tento stupen hierarchicky nenadvizuje na predchddza-
juce stupne skrasovatenia.

ZAKLADNE TYPY KRASOVEHO RELIEFU

Pri typologickom ¢leneni krasového reliéfu sme sa pridrziavali zauZivaného prin-
cipu (Mazir, E., Jakal, J., 1969) opierajiceho sa o morfostruktirne tvary
a niektoré morfogenetické znaky reliéfu, ktoré si dominujice v reliéfe Zapadnych
Karpit. V texte uvddzame charakteristické lokality prezentovaného typu krasového
reliéfu.

A. HORSKY KRAS

1. Planinovy kras
Typ krasu reprezentovany samostatnymi planinami, ktoré si navzédjom oddelené
hlbokymi tiesfiavami a kailonmi, resp. strmymi zlomovymi svahmi oproti kotlinam.
Planiny pozostévaju z vysokopolozenych nahornych plosin stretajicich sa v ostrej
hrane so strmymi svahmi lemujicimi plosiny. Nahorné plosiny st zvySkami starSich
miocénnych povrchov zarovndvania. Intenzita skrasovatenia je vyjadrend prvym
~a druhym stupfiom. Planinovy kras sa viaze prevazne na Strukturu silického a mu-
ranskeho prikrovu, ktoré buduji ¢isté masivne, miestami vrstevnaté vapence triasu.
Wettersteinské véapence dosahuji niekolko sto metrovi mocnost. Zaradujeme sem

planinovy kras Slovenského krasu, Slovenského raja, Muransku planinu, ¢iastocne
i Hnilické vrchy (Galmus).
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2. Rozé¢leneny kras masivnych chrbtov, hrasti a kombino-
vanych vrdsovo-zlomovych Struktuir

Typ krasu vytvoreny na zloZitych silne zvrasnenych Struktirach pozmenenych
germanotypnymi tektonickymi pohybmi. Morfologicky sa prejavuji v podobe tek-
tonicky vyzdvihnutych hrasti s dobre vyvinutymi ploSinami. Najcastejsie vSak ako
ploché mohutné a $iroké chrbty typu razsoch striedajicich sa s lokdlnymi ploSinami.
Plosiny st zvySkami star§ich zarovnanych povrchov a krasovych okrajovych rovin.
Charakteristické su i plytké a Siroké opustené pradoliny, leZiace vo visutej polohe.
Kras je silne rozéleneny siefou dolin, ktoré len zriedkavo maju tiestiavovity tvar
a vtla¢aju reliéfu charakter fluviokrasu. Doliny sa viaZzu na menej odolné horniny,
ktoré st v kontakte s tvrd$imi karbonatmi. Kras vznika na ¢istych triasovych vapen-
coch a dolomitoch, ale i na menej Cistych jurskych vapencoch, eocénnych karbona-
tickych zlepencoch, len Ciasto¢ne na kriedovych vapencoch a sliefiovcoch. V ramci
tohto typu rozliSujeme az 5 stupiiov skrasovatenia (2 aZ 6), a preto sa im venujem
podrobnejsie.

— Druhy stuperi s dobre vyvinutym exo- a endokrasom sa viaZe na Cisté triasové
vapence, hlavne na lokalne plosiny a masivne chrbty, v ktorych v ur¢itych fézach
vyvoja pdsobili alogénne toky. Vyznacuju sa tieZ bohatym vyskytom krasovych pra-
menov (napr. v StrdZzovskych vrchoch, v dolinach Bebravky, Bieleho Potoka). Za-
radujeme sem kras plosin a niekolkych chrbtov v oblasti Baskeho (Velka lika, Zih-
Tavnik), Grofovca, Ilavskych rovni a exhumovany kras v oblasti Mojtina, vSetko
v Strazovskych vrchoch. V Malych Karpatoch oblast Plaveckého krasu (Barborska),
Chtelnického krasu, dalej st to hraste s ploinou v Cachtickom krase, plosina Rov-
né v pohori Ziar, plosiny v oblasti Zvolenskej kotliny: Ponicky, Lehotsky a Mol¢an-
sky kras a iné.

— Treti stupefi s dplnym vyvojom endokrasu sa viaze na Cisté vapence leZiace
v okrajovej polohe krasovych tizemi s kor6zno-er6znym atakom alochténnych rie¢-
nych tokov. Typickym prikladom je masiv Ondrejiska (Slovensky raj) so Straten-
skou jaskynou formovanou Hnilcom, vychodny okraj Slovenského krasu —Medzev-
ska pahorkatina s Jasovskou jaskytiou formovanou Bodvou, kontakt pohori s Lip-
tovskou kotlinou, Vazecka a Liskovska jaskyiia formované Vahom.

— Stvrty stupefi ¢iastoéne vytvoreny, exo- a endokras sa najcastejsie viaze na tria-
sové vapence mensej rozlohy, resp. s polohami dolomitov ¢asto vo vyvoji plytkého
krasu, na menej ¢istych jurskych vapencoch. Ide o disperzné rozloZenie v rdmci ce-
lych Zépadnych Karpat. Vytvoreny je i na eocénnych zlepencoch ako klastokras
(Sulovské skaly).

— Piaty stuperi zahfia najrozsirenejsi a viac-menej rovnomerne rozsireny fluvio-
kras na dolomitoch s dominantnymi suchymi dolinami. V priaznivej asymetrickej
- polohe oproti vysSie poloZzenému nekrasovému terénu sa vo vrstevnatych dolomi-
toch tvoria érty monoklindlnych chrbtov. Najtypickejsie vytvoreny fluviokras v ob-
lasti Rokosa (Strazovské vrchy), Povazského Inovca a na severnych svahoch Niz-
kych Tatier.

— Siesty stupen s charakteristicky rie¢nym reliéfom len so stopami korézie sa via-
Ze na slienité vapence a sliefiovce kriedy a je vytvoreny vo vSetkych jadrovych po-
horiach Zapadnych Karpat.
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3. Rozé¢leneny kras monoklindlnych hrebenov a chrbtov

Typ krasu morfostruktirne vyjadreny monoklinalnymi chrbtami typu cret a hog-
back so strmymi svahmi na vrstevnatych hlavach a miernej$imi na vrstevnatych plo-
chach. Chrbty st oddelené hlbokymi dolinami tiesiavového charakteru. Viaze sa
hlavne na $truktuary krizitanského prikrovu, budovaného predovietkym vrstevnaty-
mi gutensteinskymi vapencami, urgénskymi a muranskymi vépencami; menej na
karbonaty choéského prikrovu, ktory mé vacSie zastipenie dolomitov. Klasicky je
vytvoreny v podobe monoklinalnych hrebeiiov v Nizkych Tatrach v Deménovskom
krase, Belianskych Tatréch a Velkej Fatre, kde sa prejavuju v 3. stupni skrasovate-
nia. Polohy monoklinalne uloZenych vapencov Chotskych vrchov, Malej Fatry nie
st pod takym vyraznym vplyvom alochténnych tokov a vapence tu netvoria také
stivislé a mohutné polohy. Zastipeny je tu 4. stupen skrasovatenia. Monoklinédlne
chrbty ojedinele vystupuju aj v inych morfostruktirnych typoch krasu ako enklavy
(Malé Karpaty — Plavecky kras, Strazovské vrchy Homolka — Vapeg).

4. Kras bradlovej §truktary
Bradlovy kras tvoria izolované ostrovné tvrdose vystupujuce z okolit¢ho miernej-
Sie modelovaného reliéfu s velmi malo priaznivymi podmienkami pre vyvoj krasu.
. Viaze sa na kriedové a jurské vrstevnaté vapence s vlozkami slienitejsich poloh, kto-
ré brzdia proces krasovatenia. Limitujtcim faktorom je i mensia rozloha karbona-
tov. Krasové formy sa viazu hlavne do prelomovych dolin (Gpitné jaskyne). Zastu-
peny je 4. stupeil skrasovatenia. Vyskyt foriem krasu je najma v oblasti Vrsatskych
bradiel, Velkého a Malého Manina, niektorych bradiel pozdii Oravy a Véhu.

B. KOTLINOVY KRAS

5. Kras travertinovych kop a kaskad

Fenomén, ktory sa vymyka z morfoitruktirnej klasifikacie, ale v karpatskej ob-
lasti je silne rozsireny. Predovéetkym pevné sladkovodné vapence (travertiny) maja
vyvinuty kras v 4. stupni skrasovatenia. Su to hlavne travertinové kopy v oblasti
Bojnic, Spisského Podhradia, Zvolena s vyskytom mensich jaskyi. Travertiny sa
vyskytuji tak v horskych dolindch, ako i na dne kotlin.

6. Krasizolovanych kryh a tvrdoSov

Typ krasu predstavuji ostrovné polohy krasu vytvoreného na izolovanych tekto-
nicky vyzdvihnutych kryhach v niZinach a kotlinach. Dalej na er6zne vypreparova-
nych kryhach, pévodne pokrytych pliocénnymi dtvarmi. Miestami s exhumovanym
krasom (kryhy juzne od Slovenského krasu). Dalej sem zaradujeme Struktdrne
tvrdose krystalickych vapencov (Turnianska kotlina), ako i $truktarne tvrdose via-
7uce sa na triasové vapence v erézno-tektonickych brazdach.

7. Kras tpatnych plosin a terds
Karbonaty zrezané pediplanacnym procesom tvoria ipitné plosiny, poriecnu ro-

vefi, resp. su zrezané laterdlnou eréziou do rie¢nych teréds a vyznacujd sa znacnou
pokrytostou rie¢nymi, proluvidlnymi, miestami i svahovymi sedimentmi. Znacna
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pokrytost krasu umoznila vznik foriem zodpovedajticich Stvrtému stupfiu skrasova- '
tenia. Vytvoril sa v oblasti Horehronského podolia (Sumiacky, Valadsky, Hornole-
hotsky kras), v Podtatranskej kotline (Hybsky kras) a Zvolenskej kotline (Mala-
chovsky kras).

C. VYSOKOHORSKY KRAS

8. Vysokohorsky kras na vrasovo-zlomovych §truktirach

Procesy krasovatenia prebiehaji na roznych geologickych Struktirach (obalovych
sériach a prikrovoch tvorenych triasovymi vdpencami a dolomitmi i kriedovymi ur-
génskymi a muranskymi vapencami), st pod silnym vplyvom osobitnej vysokohor-
skej klimy. Prejavy skrasovatenia umoziuju zaradit tento typ do 2. stupiia skraso-
vatenia (Kras Cervenych vrchov, vrcholova oblast Belianskych Tatier, Vysokych
Tatier — Sirokej a iné).

Kryptokras

Kryptokras stojaci mimo morfostruktirneho ¢lenenia krasu sa viaze na SoSovky
krystalickych vapencov a magnezitov leZiacich v nepriepustnom horninovom pro-
stredi, ktoré sa neprejavuje ako morfostruktirny typ krasu na povrchu. Zaraduje-
me ho do 3. stupiia skrasovatenia s autochténnym vyvojom endokrasu (metasoma-
tické procesy, zvetrdavanie a vyplavovanie okrov s naslednym vznikom podzemnych
priestorov).

KLASIFIKACIA JASKYN

Klasifikaciu jaskyni sme vykonali podla morfologického charakteru priestorov
(jaskyne a priepasti), podla velkosti priestorov (dlzka a hibka) a podla sekundérne;
vyplne. Medzi jaskyne zaradujeme vSetky genetické typy podzemnych priestorov
preskumatelné ¢lovekom, tplne alebo scasti obklopenych horninou, od abri cez
puklinové, rie¢ne jaskyne az po viaciroviiové kombinované jaskynné systémy. Pod
pojmom priepast — vertikalna jaskyna — rozumieme zvislé alebo prudko uklonené
dutiny preskimatelné ¢lovekom, s izkym otvorom k povrchu, ktoré mozu byt v nie-
ktorych pripadoch prerusené krat$imi horizontdlnymi, resp. naklonenymi dutina-
mi. V podstate prevldda vertikalna zlozka nad horizontalnou az mierne uklonenou.
Medzi priepasti zaradujem i otvorené vertikdlne dutiny osvetlené dennym svetlom
(Light hole). RozliSujeme krasové a pseudokrasové jaskyne.

Jaskyne zaradujeme do troch skupin podla znidmej dizky a hibky priestorov, opie-
rajuc sa o pocetnost ich vyskytu, zodpovedajuicich karpatskému krasovému regiénu.

Vyskyt jaskyii a priepasti v uvedenych kategdriach (viac ako 500 m dizky a 70 m
hibky a viac ako 500 m dizky a menej ako 70 m hibky) zodpoveda v podstate tidajom
o prvych 50 najdlhsich a 50 najhlbsich jaskyniach na Slovensku. Samostatne vycle-
fiujeme pseudokrasové jaskyne ako $pecificky fenomén vzniknuty v nekarbonatic-
kych horninéch. Jaskyne dalej triedime podla sekundarnej vyplne, a to na kvaplové
sintrové, kvaplové ladové a aragonitové. Jednotlivym velkostnym kategéridm su
prisidené symboly urcitej velkosti a tvaru. Farebnost symbolov vyjadruje sekun-
darnu vypln jaskyn.
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Osobitnou farbou sme vyznaéili jaskyne regiondlneho vyznamu. Ide o jaskyne,
ktoré svojou dimenziou nedosahuju velkost, ktora by umoznila ich vyjadrenie na
mape v silne skrasovatenych oblastiach. V danom regione s vsak vyznamnym kra-
sovym javom a odrdZaju stupefi skrasovatenia Gzemia. Ide vicSinou o jaskyne
a priepasti s dizkou menej ako 500 m a hibkou menej ako 70 m, va&inou so sintro-
vou vypliiou alebo bez sekundarnej autochténnej vyplne.

Doplitujiica informécia pri vybranych jaskyniach oznacuje jaskyne za chranené
prirodné vytvory, vyznamné archeologické lokality a jaskyne spristupnené verej-
nosti. K zakladnému znaku jaskyne je vzdy priradeny dalsi znak, ktory oznacuje
jaskyfiu s uvedenymi charakteristikami.

Lokalizacia a vyber jaskyi a tdaje o ich velkosti spracoval Dr. P. Bella podla
dokumentaénych zdrojov Slovenského mizea ochrany prirody a jaskyniarstva
v Liptovskom Mikulési a dostupnej literatury. Udaje prezentuju stav k 31. 12. 1992.
Vyber vyznamnych archeologickych lokalit bol konzultovany s Dr. J. Bartom, CSc.
Obom vyslovujem podakovanie za spolupracu.

Na mape je vyznacenych 329 jaskyii a priepasti. Je to len nepatrna Cast z vyse
3 000 registrovanych jaskyi Slovenska. Na dolnom okraji mapy uvadzame ich zo-
znam podla geomorfologickych jednotiek (Mazir, E.—Luknis, M.). Cislova-
nie jaskyn postupuje v zdsade od juhozépadu k severovychodu aZ k vychodu.

ZAVER

Mierka mapy nam dovolila vykonat pomerne podrobnu klasifikdciu krasového
reliéfu Slovenska z roznych hladisk. I ked sme pri stanoveni stupiia skrasovatenia
vychadzali z celého radu kritérii, nie je mozné vylucit vyskyt doteraz neznamych
jaskyi v niektorych regiéonoch, najma v izemiach so zlozitejSou geologickou stav-
bou. Striedanie sa poloh vapencov a dolomitov hlavne vo vertikilnom smere mohlo
podmienit v uréitych fazach vyvoja relié¢fu, najmé pri zahlbovani sa dolin pocas plio-
cénu a pleistocénu, tvorbu jaskyi. Nové poznatky si vyziadaji urcita korekciu pri
uréovani stupiia skrasovatenia daného tizemia. Presnejsie vyjadrenie stupia skraso-
vatenia, ale i morfologického typu krasu predpokladdme pri zostavovani regiondl-
nych map krasovych Gzemi s podrobnej$imi mierkami. Prezentovana mapa najde
i praktické uplatnenie pri hodnoteni vyuZivania prirodnych zdrojov krasu a priesto-
rovom usporiadani [udskych aktivit.

Krasové izemia patria ku koliznym regionom Zeme. Od intenzity a stupiia skra-
sovatenia a vyvojového Stadia krasového fenoménu zavisi stabilita krasového geo-
systému. Vyssi stupeii skrasovatenia naznacuje vyssiu citlivost krajiny na antropo-
génne zdsahy. Vyjadren4 je tym i vyraznd labilnost prostredia, ¢o znamend, Ze ma
nizsiu zataziteInost ekonomickymi aktivitami. Mapa moze sliZit ako vychodiskovy
podklad pri racionalnom vyuZivani krajiny a pri uplatneni ekonomickych aktivit
v krase. Umoziiuje vy¢lenit regiény vhodné na vyuzitie vo vodnom a lesnom hospo-
dérstve, polnohospodérstve, v oblasti cestovného ruchu a urbanizatnom procese.
Naopak, poukazuje na vyli¢enie niektorych aktivit z priestoru krasovej krajiny.
RozloZenie jaskyn a priepasti v ramci Slovenska, ich klasifikdcia podla velkosti, ge-
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nézy a krasovej vyplne umozni uplatnenie mapy pri zameroch ich vyuzivania v ob-
lasti cestovného ruchu, kultury, ale i v zdravotnictve.
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GEOMORPHOLOGY OF THE SLOVAK KARST
MAP TO THE SCALE OF 1:500 000

Summary

The map of the geomorphology of the Slovak karst specifies the basic traits and properties of the relief
in various karst regions. The textual section to the methodological aspects of its preparation.

CRITERIA FOR EVALUATING THE DEGREE OF KARSTIFICATION

The degree of karstification has been expressed on the basis of representation of the forms of surface
and underground karst in a given territory and the stage of its development. The difference in represen-
tation of the two is a reflection of the structural-geological conditions and lithological properties of rocks,
hydrology and hydrography, climatic factors and morphology of the land and the morphometric parame-
ters of the relief. In the Carpathian region, characterized by a considerably dispersed disposition of karst
rocks, an important role is played by relations between karst and nonkarst environs where the principal
mediator is water entering and leaving the karst.

The criteria for evaluating the degree of karstification have been divided into two groups:

1. Direct signs visually observable in the landscape

1.1. Relief signs recognizable through a geomorphological field survey. We judge the frequency of
representation of the various forms of karst relief, the typological scale of these forms, stage of their
development and frequency density per 1 km?. In evaluating the degree of underground Karstification,
we take support in known and documented caves and chasms, their dimension and stage of development.
To determine the estimated degree of underground karstification, use is made of indirect signs dealt
with presently.

1.2. Hydrological Signs. Note is taken of the occurrence of karst springs and resurgences, their fre-
quency, the hydrological régime; presence of ponors on the surface of high plains and at the bottom of
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dry and river-bearing valleys, open sinking rivers of surface watercourses and formation of underground
watercourses with siphon and free circulation of underground watercourses.

2. Indirect Signs

Indirect signs as auxiliary criteria indicate certain preconditions for the presence of endokarst forms.

2.1. The geological structure is assessed along with folding and tectonic disruption of carbonate rocks,
their deposition conditions, chemical purity, degree of limestone recrystallization, position of carbonates
in the relief in relation to impermeability of the basement. Nappes built of pure limestones are intensively
karstified in the West Carpathians, particularly those of Silica and KriZna.

2.2. The intensity of karst cover, size and permeability of the cover formations.

2.3. The morphological position of a karst in relation to a nonkarst environment permits to estimate
the extent of the underground karstification. Contact is here taken with L. Jakucz’s notions (1977) on
autogenous and allogenous karst.

2.4. Climate in a karst territory. In the Carpathian region an essential role in karst development is
played by a vertical zoning of climatic conditions, a more intensive process of limestone dissolution in
a high-elevation area.

BASIC CHARACTERISTIC OF KARSTIFICATION DEGREES

The above criteria permitted 6 basic degrees to be set up. The last — the seventh one is not hierarchically
related to the preceding ones as it expresses karstification processes in a specific relief — pseudokarst.

Degree 1.: Complete development of exo- and endokarst., prevailingly
autogenic development

We understand the first degree of karstification in the classical interpretation of karst typology as com-
plete karst with the occurrence of a broad scale of surface karst forms with several genetic and morpho-
logical types of lapies, dolines, uvalas, blind and semi-blind valleys, extruding forms (mounds and
cones). There is a lack of typical polje. Development of underground karst is complete — presence of
chasms of the aven type and light holes. Development of caves from the fissure type to those with a river
bed, up to extensive multi-level cave systems with a rich secondary dripstone filling. Abundant ponors
and swallets, karst springs and resurgences with a plentiful yield. The karst surface is to a great extent
uncovered. Recently an autogenous development.

Degree 2.: Well-developed exo- and endokarst with numerous repre-
sentation of karst forms, autogenous development combined with
allogenous

It is marked by a broad scale of forms of the karst phenomenon — exokarst, but has a lower typological
order of forms, a rarer occurrence and strikingly lower density of karst forms per 1 km? in comparison
with the first degree; uvala are more frequent: chasms mostly of the aven type, fissure caves with occa-
sional sectors of riverine caves. A shallow soil cover of the rendzin type, in the central Carpathians even
medium depths of soil. Autochthonous — in the marginal parts allochtonous karst development.

Degree 3.: Complete development of the endokarst, sporadic of the
exokarst, allogenous development

Absolute predominance of the endokarst phenomenon — caves and cave systems often created on se-
veral levels one above another with an abundant secondary dripstone filling and one of allogenous ma-
terial — gravels and sands. Emergences and, at the bottom of river beds, a series of swallets are frequent.
Exokarst occurs sporadically only. Exclusively allogenous development, conditioned by allochthonous
watercourses.

Degree 4.: Partially developed exo- and endokarst with predomi-
nantly non-perfectly formed karst forms, manifestations of fluvio-
karst, allogenous, locally autogenous development

On the surface it occurs with only incidental presence of simple lapies (general lapies), dolines (for
the most par alluvial), rarely minor chasms, old derelict valleys with ponors, rocky overhangs, abris,
mostly fissure caves with secondary dripstone filling, cave fissures frequently filled with sediments. Pre-
dominantly allogenous development slowed down through carbonates impurity.

Degree 5.: Fluviokarst relief with local occurence of exo- and endo-
karst forms, mostly allogenous, partially autogenous development

The character of the relief is a reflection of mechanical erosion and desintegration of dolomites and
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but a small share of corrosion. The dominant feature are dry valleys, or valleys with occasional
watercourses. A striking trait of the relief is given by steep slopes with rising rocky towers, bastions and
needles. Rarer are open ponors, more frequent are karst springs with considerable yield. The fluviokarst
is related to dolomites, in places also to jurassic and cretaceous limestones. It is covered over with an
unbroken soil cover; the development is allogenous.

Degree 6.: Fluvial relief with traces of corrosion

Development typical of a fluvial relief with river valleys and constant surface watercourses. Traces of
corrosion passing into the form of lapies, relating to stratified surfaces of rocks.

Development of pseudokarst forms by selective erosion and by gra-
vitation movements

The 7th degree comprises a relief with forms due to other than dissolving processes. Selective erosion
gives rise to caves of the overhang character, while gravitational shifts cause fissure caves.

BASIC TYPES OF KARST RELIEF

In specifying the typology of the karst relief we adhered to the customary principle (Mazir, E.,
Jakdl, J.,1969; Jakadl,J., 1978) which takes support in morphostructural shapes predominating in
the West-Carpathian relief. We also took into account the morphogenetic properties of the relief.

A. MOUNTAIN KARST

1. Plateau karst

A Kkarst type, represented by disjointed plateaus, mutually separated by deep narrows and canyons,
or steep fault slopes opposite basins. High plains are remnants of levelling of older surfaces. Karstifi-
cation intensity is expressed by degrees 1 and 2. Plateau karst is primarily bound to the structure of the
silica nappe. Wetterstein limestones reach a bulk of several hundred meters. Here we assign the plateau
karst of Slovensky kras, Slovensky raj, the Muran plateau and partly also that of the Hnilec hills.

2. Dissected karst of massive ridges, horsts and combined fold-
-fault structures

Karst type formed on complex, strongly folded structures altered by younger germanotype tectonic
movements. Morphologically they become manifest in the form of tectonically raised horsts with well-de-
veloped plains, but most frequently as mighty broad ridges of the forked type, alternating with local
plains. Valleys are related to less resistant rocks that are in contact with harder carbonates. The karst
is formed on pure triassic limestones and dolomites, but also on less pure Jurassic limestones, eocene
carbonate conglomerates, and only partially on cretaceous limestones and marlites. Within this type, we
differentiate 5 degrees of karstification.

— The second degree with a well developed exo and endokarst is related to pure triassic limestones,
mainly to local plains and massive ridges in which allogenous watercourses may have been active at cer-
tain stages of development. They are likewise characterized by an abundant occurrence of karst springs
(The Strazov hills, in the area of Baske, Grofovec, the Ilava plains and the exhumed karst in the area
of Mojtin, in the Little Carpathians, the areas of Plavec and Chtelnica karst, the horst of the Cachtice
karst, the plain Rovné in the Ziar mountain range, the plains in the area of the Zvolen basin, the Poniky,
Lehota, Mol¢any karst, and others).

— The third degree with a complete development of endokarst is related to pure limestones, lying on
the edge of karst territories with a corrosive-erosive attack by allochthonous watercourses. A typical
example is the Ondrejisko massif (Slovensky raj) with the Stratenska cave formed by the Hnilic river,
the eastern edge of the Slovak karst — the Medzev hills with the Jasov cave formed by the Bodva river,
the contact range with the Liptov basin — the Vazec cave formed by the Viah river.

— The fourth degree, partly formed exo and endokarst, is most often related to Triassic limestones of
a smaller extent, or to dolomites, often in developing shallow karst. It is also formed on eocene conglo-
merates as clastokarst (Stalov rocks).

— The fifth degree comprises the most widespread, more or less evenly distributed fluviokarst with
dolomite dry valleys. Occasionally, caves occurred in dolomites (Brestov cave — Western Tatras), the
August cave and Maluzina cave (The Low Tatras) etc. The most typical fluviokarst is in the region
of Roko§ (Strazov hills), Povazsky Inovec and on the northern slopes of the Low Tatras.
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— The sixth degree with a characteristic riverine relief with only traces of corrosion is related to marly
limestones and chalk marlites, found in core ranges of Western Carpathians.

3. Dissected karst of monoclinal crests and ridges

Karst type morphostructurally expressed by monoclinal ridges of the crest and hogback type with steep
slopes on stratified heads and more moderately stratified areas. The hogbacks are separated by deep
valleys of the narrov-like type. They are principally related to the structure of the KriZna nappe, built
primarily of stratified Gutenstein limestones, less of carbonates of the Cho¢ nappe which has a greater
representation of dolomites. It is classically formed in the shape of hogbacks in the Low Tatras in the
Deminové karst, Belianske Tatry, with signs of the third degree of karstification. The positions of mo-
noclinally deposited limestones of the Cho¢ hills Mal Fatra are not under such a striking influence of
allochthonic watercourses and limestones here do not form such uninterrupted and mighty positions.
The fourth degree of karstification is represented here.

4. Karst of klippen structure

Klippe karst is made up of isolated insular monadnocks outcropping from the surrounding, more softly
modelled relief. The 4th degree of karstification is represented here. Forms of this karst occur especially
in the Vr3atec cliffs, at Velky and Maly Manin, in some klippe along the Orava and Vah rivers.

B. BASIN KARST

5. Karst of travertine domes and cascades

A phenomenon that defies a morphostructural classification, but is abundant in the Carpathian region.
Strong freshwater limestones, in particular, have developed karst in the 4th degree of karstification (area
abour Bojnice, Spi$ské Podhradie, Zvolen, with the occurrence of minor caves).

6. Karst of isolated blocs and monadnocks

This type represents insular positions of karst formed on tectonically raised floes and outcropping mo-
nadnocks and younger nappes in lowlands, basins, etc., or in a moderately cut relief of uplands. In some
places an exhumed karst is involved. Furthermore, I assign here structure monadnocks of crystalline
limestones. Incidence of the 2nd and 4th degree of karstification.

7. Karst of food plains and terraces

Carbonites are cut down either by the pediplanatory process and form foothill plains, or by lateral
erosion into riverine terraces and are characterized by a considerable cover of riverine, proluvial, in pla-
ces also slope sediments. This karst cover permitted forms to occur corresponding only to the 4th degree
of karstification. It was formed in the area of the Upper Hron valley, in the Subtatran and the Zvolen
Basin.

C. HIGH-MOUNTAIN KARST

8. High-mountain karst on fold-fault and inclined structures

Karstification processes take place on various geological structures (enveloping series and nappes for-
med by Triassic limestones and dolomites, but also cretaceous Urgon and Muran limestones. They are
under the strong action of the specific high-mountain climate. Manifestations of karstification permit
this type to be assigned to the 2nd degree of karstification (karst of Cervené vrchy, Belianske Tatry, the
High Tatras — Sirokd, and others).

Kryptokarst

Krypto karst standing beyond any morphostructural classification is related to lenses of crystalline
limestones and magnesites lying in an impermeable rock environment. We assign it to the 3rd degree of
karstification with an autochthonous development of endokarst (metasomatic processes, weathering and
influencing ochres with the resulting disappearance of underground hollows).

CLASSIFICATION OF CAVES
Caves are assigned into three groups according to the length, depth and dimension of the hollows,
taking support in their morphogenesis. The occurrence of caves in the first two categories (over 500 m in

length and 70 m in depth essentially corresponds to the data on the first 50 longest and 50 deepest caves
in Slovakia. Caves are further divided according to their secondary filling into dripstone sintered, drip-
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stone ice and aragonite caves. The various size categories have corresponding symbols assigned to them.
The colour -of the symbols expresses the caves’ secondary filling. Caves of a regional significance are
distinguished by a special colour. The supplementary information relates to caves declared protected
natural phenomena, important archaeological localities and caves open to the public. The localization
and choice of caves, as also data on their size have been processed by Dr. P. Bella according to documen-
tation sources of the Slovak Museum of Nature Protection and Speleology at Liptovsky Mikulas. The
data are as of December 31, 1992. A total of 329 caves and chasms are marked on the map. That is but
a part of the over 3 000 caves registered in Slovakia.

CONCLUSION

Karst territories represent collision regions of the Earth. Stability of the karst geosystem depends on
the intensity of karstification and the developmental stage of this phenomenon. A higher degree of kar-
stification indicates a higher sensitivity of the landscape to human impact. This also expresses the striking
lability of the environment which means that it admits a lower load of landuse. The map can serve as
an initial basis for a rational landuse and for economic pursuits in a karst. It will permit to single out
regions suitable for exploitation in water and forest economy, agriculture, tourism and the urbanizing
process. On the other hand, it points to an exclusion of certain activities from the region of a karst land-
scape.
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VYSLEDKY PODROBNEHO MAPOVANIA A REVIZNY
GEOMORFOLOGICKY VYSKUM JASKYNE VYVIERANIE
V DEMANOVSKE]J DOLINE

ZDENKO HOCHMUTH

The VYVIERANIE Cave in the Deménovska Valley (the Lower Tatras) ranks among the oldest
known Caves in Slovakia. In spite of this the Cave has not yet been adequately mapped and its exact
lenght has remained unknown.

Besides detailed topography the article also deals with underground flow. We expect the generalization
of some facts concerning the whole system of Deminovské Caves will encourage discussion about the
evolution of the System, esp. as far as mutual connection between river terraces and cave levels are con-
cerned.

1. UVOD

Vyvieranie Deméanovky z podzemia na povrch v mohutnom krasovom prameni
je tkaz, ktory si vS§imne kazdy navstevnik Deménovskej doliny. Vchod do Jaskyne
Vyvieranie s mohutnym portalom iste oddavna budil pozornost a relativne snad naj-
lahSie dostupna jaskyna v doline bola nepochybne ¢asto navstevovana. Preto je cel-
kom pravdepodobné, Ze prvé pisomné zmienky o jaskyniach v okoli Deménovej
v listine Ostrihomskej kapituly z roku 1299 sa vztahuja popri jaskyni Okno (viditel-
nej z dialky) i na Vyvieranie, lebo v listine sa hovori o obdivuhodnych pramenoch.
Okrajovo si jaskynu vsimli vetci novodobi badatelia po¢niic J. Buchholtzom ml.
Popri vodnom toku uzavretom na konci jazerom so sifonom vSak nevzbudila mimo-
riadny zdujem, a preto sa az do roku 1950 ani nik nepodujal na zhotovenie mapy
jaskyne. AZ A. Droppa sa zacina jaskynou systematicky zaoberat, zameral ju
roku 1949 a vysledky publikoval v Krasach Slovenska roku 1950, resp. v sibornych
dielach o Deminovskych jaskyniach, kde sa uvadza i podrobnejsia histdria jaskyne.
V tom obdobi sa jaskyiniu dokonca pokisila spristupnit Slovenské speleologickd spo-
lo¢nost, vybudovala chodnik a objavili sa i vedlajsie chodby.

Potom sa vSak zmenili ndzory na vyuzitie jaskyne, isty ¢as slizila ako sklad bryn-
dze. Do jaskyne boli zavedené kolajnice, urobilo sa premostenie podzemnej Demé-
novky, provizérne osvetlenie a nanosili sa r6zne predmety. Silnd povodefi napokon
skladiste znicila, obruce zo sudov sa dodnes nachddzaju v sifénoch. Devastacia jas-
kyne bola dovi$end jej vyuzitim ako vodného zdroja vyhotovenim zdchytu vody,
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pri¢om hradza zvysila hladinu o cca 1 m, ¢o sa prejavilo na celom riecisku zniZenim
spadu a zvy$enou sedimentéciou. Jaskyna bola definitivne uzavreta.

Po vyskumoch A. Droppu v 50. rokoch nastdva obnovenie zdujmu o jaskyfiu
z odborného hladiska az v savislosti s aktivitou jaskynnych potdpacov, ktori sa po-
kusali preniknit z nej do jaskyne Slobody. Utinkovanie potapacov pod vedenim
J. Seneda (1968)i V. Zike$a (1982) je v literatiire dostatoéne charakterizova-
né. Uz davnejsie (od roku 1970) je bralnaty vybeZok s jaskyfiou a inymi vysSie lezia-
cimi jaskyilami v pozornosti ¢lenov oblastnej skupiny SSS Ruzomberok, ktori nie-
kolko z nich — geneticky suvisiacich azda s jaskyfiou Vyvieranie — zamerali. Napo-
kon dosiahnutie spojenia s jaskyiiou Slobody V. Zike$om roku 1983 a nésledné za-
meranie (Hochmuth, Z., 1988) vyvolalo potrebu podrobnejej mapy jaskyne
Vyvieranie, nez akou je miniatirny pldnik A. Droppu, ktory navySe nema vysSkopis
a chybaji mu viaceré v§eobecne zname Casti jaskyne. Preto sme v rokoch 1986-1988
pocas potépacskych prac na Vodnej ceste podrobne zamerali vSetky dostupné Casti
jaskyne. Podrobny vyskopis teraz umoziiuje uvazovat detailnejsie o genéze jaskyne,
nadviazat na zndmu pracu A. Droppu o paralelizécii rie¢nych terds a jaskynnych
arovni.

Z odborného hladiska sa totiz v sucasnosti vynorilo niekolko problémov, na ktoré
nie je uspokojivd odpoved.

1. Paralelizdciu jaskynnych drovni s rienymi terasami podla vietkého nie je
mozné prijimat univerzalne, totiz tak, Ze terase presne zodpoveda jaskynna droven.
V horskych oblastiach existuju rozsiahle jaskynné systémy zrejme nezavisle od mor-
folégie i procesov na povrchu — u nds napr. v nedalekom masive Krakovej hole
(Hipman, P., 1981). I v pripade dobre vyvinutej doliny, kde existuje povrchovy
tok a paralelnd podzemna vetva, nie si spddové pomery u oboch vetiev totozné.
sa stava, ze vysSie Casti systému alebo jeho casti lezia pod droviiou povrchovych
tokov. Tato skutoénost je zndma napr. od sifénu v Achidtovom déme v jaskyni Pus-
ta, v jaskyni Stefanovd a zistili sme ju i v Jaskyni Vyvieranie.

2. Sifénové tiseky, ktoré su teraz uz dost dobre preskimané, zasahuji do znac-
nych hibok — len v Jaskyni Vyvieranie je 5 sifénov hlbokych 3-8 m, v spojovace]
Vodnej ceste k jaskyni Slobody st sifény hlbsie — az do 20 m, a ako je zname, sifon
v Pekelnom déme v jaskyni Slobody je zrejme hlbsi ako 30 m. Je preto potrebné
uvazovat, ze i dnes suché jaskynné tseky mohli mat sifénové useky, v ktorych sa
na pohlad jednoducha paralelizdcia nari$a. Mozno uvazovat o urcitej generalizécii
v pripade vyssich inaktivnych poschodi, porovnanie aktivnych rieCisk — podzemné-
ho a povrchového — je viak najlep$im ukazovatefom pri tvahdch o paralelizicii.

3. Dalej je potrebné uvazovat o tektonickej mobilite kryh. Uvedomil si to uz A.
D roppa (1972), ked vo svojom nov§om pohlade na problematiku z tohto hladiska
prehodnotil niektoré pévodné uzéavery v oblasti jaskyne Benikovd a Demdnovska
Tadova jaskyfia. UvaZuje tu o poklese kryhy v §tadiu inaktivnosti spomenutych jas-
kyi. Uvahy J. Senesa (1968) o diferencidlnom pohybe kryh a jeho vplyve na
vznik sifénov sa tykaji pomerov na aktivnom rie¢isku. Nie je moZné vylucit mobi-
litu v obidvoch pripadoch, a najma k paralelizacii vy$Sich Casti systému treba pri-
stupovat opatrne.
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4. Napokon by bolo potrebné vaznejsie sa zaoberat i samym zdvihom pohoria,
ktory pocas kvartéru pokracoval. Sved¢ia o tom prave pohyby kryh a priame dokazy
na upéti pohoria, ktoré si pri mapovani rie¢nych terds ako stupne v podloZzi v§imol
A. Droppa. Ak predpokladdme, Ze pohorie sa nezdviha ako jednotny celok oproti
kotlindm, ale centrélnejsie leziace kryhy sa dvihaju rychlejsie, moze to mat za na-
sledok, Ze relativny vy$kovy rozdiel sa bude proti toku zvicSovat, o je vlastne tiez
divergencia, ale fosilnych drovni.

Z tychto dovodov sme pristipili k reviznemu vyskumu Jaskyne Vyvieranie spolu
s detailnym prieskumom sifénov na hlavnhom toku, ¢im sa ziskali poznatky, ktoré
prispievaji k poznavaniu mohutného systému Deménovskych jaskyn.

2. MORFOLOGIA JEDNOTLIVYCH CASTI JASKYNE

A. Droppa v uvedenych opisoch vychadza zo skuto¢nosti, Ze jaskyna je er6zneho
poévodu a ,,jaskynné urovne“ su chronologicky usporiadané od najmladSej, repre-
zentovanej dnes aktivnym riec¢iskom a postupne s narastajicou relativnou vySkou
aj star$imi jaskynnymi droviiami. Podzemné riec¢isko, zname v dizke 150 m, zodpo-
veda dnes povrchovému rie¢isku v doline. Jeho vznik, resp. ustélenie je datované
na posledny glacidl. Vyssie (2-3 m nad rie¢iskom) sa nachddza dalSia Groven, ktord
je zndma iba z tejto jaskyne a ktort povaZuje za vyssie $tadium (1957). Okrem toho
uzndva eSte vyssiu troveri, tvorend ,,rdrovitymi chodbami“ (v relativnej vyske 15
a7 20 m), za ktoré poklada chodby vediice nad rie¢iskom smerom od tzv. ,,zdvrtové-
ho vchodu“. Za sticast Jaskyne Vyvieranie povazuje i Jaskynu nad Vyvieranim €. 1,
ktora je vytvorend v tom istom brale, lezi v relativnej vys$ke 33—40 m nad povrcho-
vym rie¢iskom a ma 2 zretelne vyvinuté drovne (Hochmuth, Z., 1986). Podla
nasich ndzorov ju nepovazujeme za sucast Jaskyne Vyvieranie.

Uvedenu vyskovi diferencidciu moézeme prijat za zaklad charakterizovania mor-
foldgie jaskyne, av§ak ako vyplynie z dal§ieho, s novymi poznatkami v oblasti ,,rd-
rovitych chodieb*, kde v chodbéach ,,za jazerom“ st vyvinuté minimélne 2 samostat-
né urovne.

2.1. RECENTNE RIECISKO SO SIFONMI

Ako uz vsetci predchadzajici vyskumnici konstatovali, povrchovy tok Deménov-
ky sa objavuje na jej konci v jazere tvaru ryby (s rozmermi okolo 27X4 m) v smere
priblizne S —J, kde na jeho vzdialenejSom konci vyviera z 1. sifénu Vodnej cesty
(Hochmuth, Z., 1988).

Na hladine jazera je pozorovateIny pomaly tok, ale pokracovanie po volnej hla-
dine v smere toku nemd. Predpokladalo sa, ze pokracuje sifénom pri zadpadnej ste-
ne, pretoze tu bola nameran4 zna¢n4 hibka — az vyse 6 m. Sifénovy tsek, ktory vy-
tstuje na hladine v riedisku, prekonal zrejme v minulosti uz V. Zikes, nezachovali
sa v§ak o tom ziadne pisomné dokumenty.

Vlastnym potdpacskym vyskumom v rokoch 1986—1988 sme zistili, Ze tu ide o dva
samostatné sifénové kanaly, ktoré sme predbezne oznadili ako sifén -3 a —4

31



(¢islovanie od Vyvieracky proti smeru toku s pouzitim zdpornych ¢isel). Zapadna
stena jazera tu spada pod hladinu mierne previsnutou stenou, zrejme tektonického
povodu, do hibky az 6,9 m pri bode €. 56, odtial sa tiahne kandlovity sifén, ktory
je na dne pokryty rie¢nym $trkom. Je dost tesny, miestami na hranici prieleznosti
potépaca. Voda tu pridi pomerne intenzivne, o spdsobuje vyplavenie jemnejse]
frakcie na dne. Po najhlbSom mieste pri bode ¢. 57 kanalova chodba stiipa mierne
v tseku dlhom asi 20 m. Pri bode €. 60 sa sprava pripaja kandl sifénu —3 a napokon
dosahuje hladinu v jazierku pri bode ¢. 61, odkial sa za¢ina voIné riecisko.

Druhy paralelny sifénovy kanél sa zacina tiez pod spominanou previsnutou ste-
nou, ale blizsie k severnému koncu jazera a v mensej hibke, ked maximélna hibka
hned pod stenou dosahuje 3 m. Kanal je podobného charakteru ako -4, nesie ozna-
¢enie -3 a je dlhy asi iba 12 m, potom sa pripaja k sifénu —4. V hornej ¢asti neprie-
lezne sdvisi otvormi s hladinou v Kamennom déme. Od jazierka pri bode ¢. 61 po-
kraduje voIné podzemné rie¢isko Demanovky dlhé asi 80 m. Riecisko je Siroké prie-
merne 4 m, hibka vody 20—40 cm, ktora tu te¢ie miernymi perejami, dno pokryté
$trkom, miestami s odkrytym skalnym podkladom. Nad rieciskom je chodba vysoka
2 m a viac — viacerymi otvormi a kratkymi chodbic¢kami sivisi s paralelne sa tiahnu-
cou Hlinenou chodbou, ktor4 je vysie asi 0 2-3 m. Po 30 m vodného toku vybieha
z rieciska v lavej stene kolma chodbi¢ka s vodnou hladinou, t4 sa po 6 m roziruje
do jazierka pri bode ¢. 189. Pri zvy$enom stave zrejme preteka iba asi 0,5-0,7 m nad
hladinou leziacou chodbou k bodu ¢&. 186, kde sa pripaja k dalSej Iavostrannej od-
boc¢ke. Tato sa zacina odbockou asi po dalsich 15 m oproti velkému balvanu, Cias-
toéne zatarasujicemu rie¢isko. Odbocka po 8 m tsti do siene s jazerom s rozmermi
4x5 m. Na rozdiel od predchadzajicej pri normalnom stave vody tu existuje prude-
nie, vodny tok pokracuje po uzine pri bode ¢. 184 do paralelnej vetvy, ktora sa po
dalsich 12 m znova spéja s hlavnym podzemnym rieciskom.

Z obidvoch odbociek hlavného toku vedi smerom na J, resp. JJZ suché chodby,
av$ak iba v nepatrnej vyske nad sucasnou hladinou (0,5-1 m). Nesu zjavné stopy
sezénneho zaplavovania, preto ich opisujeme v sdvise s aktivnym rieCiskom. Juznej-
$ie leziaca chodba odbocuje od aktivneho rieciska pri bode ¢. 189 a tiahne sa v dizke
asi 22 m na juh. M4 krasne erodované tvary v tmavosivom zilkovanom vapenci. Je
pozoruhodné, Ze je ukoncend prie¢nou, velmi tesnou (40 cm) poruchou vyplnenou
vodou, ktora tu vytvara sifén; jeho perspektlvny vyskum moze byt zaujlmavy Dru-
ha chodba, odbocujiica na JJZ od bodu ¢&. 183, je dlha asi 23 m, jej dno je iba nie-
kolko cm nad sii¢asnou hladinou, pokryté hlinitymi sedimentmi. Pri bode ¢. 197 je
jazierko a chodba sa tieZ kon¢i prie¢nou poruchou a nepreskimanym sifénom. Za
tymto miestom sa rie¢isko zuzuje a tizkym hrdlom pretina naprie¢ Vstupni chodbu
(hrdlo je preklenuté umelym mostom). Za mostom usti do jazierka s rozmermi
6x7 m, ktoré je vlastne hladinou sifénu, kedZe pokracovanie s volnou hladinou
v smere toku sa tu konci.

Sifén -2 je zaloZeny na vyraznej poruche smeru 120-300° a zo spominaného ja-
zierka klesd najprv do hibky 5,1 m (dno), kde sa postupne zuZuje, potom strop stipa
aZ sa meni vo vysoki puklinu, ktora vyustuje na hladine v tesnej blizkosti vchodu;
je pomerne tesnd, na hranici prieniku potdpacom s plnym vystrojom a je v nej inten-
zivne pridenie. Sifén —2 méa dno pokryté jemnym pieskom, svah sa zvazuje k naj-
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hibsiemu miestu. Tu sa vdaka pradeniu udrzuje jeho rovnoviha a voda popri gene-
ralnom vystupe nahor, k hladine mala e$te obtoky, ktoré ustili na hladinu dalej
v riecisku; v si¢asnosti st tieto umele upchaté z dovodu zvysenia hladiny pre odber
vody. Hladina sifénu bola povodne 1,1 m nad hladinou vyvieracky, v sucasnosti je
umele zvysend o 0,9 m.

Je zaujimavé, Ze pri vyusteni sifénu na hladinu nevytekd voda von vchodom, ¢o
by sa zdalo logické, ale riecisko radikdlne meni smer na JZ, teCie teda spét a popod
vstupnid chodbu v tesnej chodbe kratkym povrchovym rieciskom, ktoré ma vsak po-
losifénovy previs na severnom okraji. Po 11 m klesa strop do dalSieho sifonu, ktory
sme oznadili ako —1. Nevieme, & ho podpldval aj V. Zikes, ale je to velmi pravdepo-
dobné. Vyska povodnej hladiny v tomto siféne je 1,2 m nad vyvierackou a kolise
podIa prietoku, priemerne sa teda nachddza vo vyske 988,2 m.

Sam sifén —1 ma zaujimavi morfoldgiu i podorys. Od zaciatku vedie najprv sme-
rom na Z asi 6 m, je pomerne tesny, s prierezom 1,8X0,5 m a klesd do hibky 4,1 m
(dno), pri¢om je v zdZenom priereze i na dne vlastne bez sedimentov. Stipajica
vetva je trocha §irsia, dlhd cca 13 m a na dne ma rozne opracovany $trk a piesok.
Sifén dosahuje hladinu v smere toku v jazierku v mensom siefiovitom priestore,
s rozmermi cca 8X4 m, kde sa vetvi a niekolkymi kaskddami pokracuje severnym
smerom.

Sienka s kaskadou bola v minulosti dosaziteInd z povrchu, z okraja vstupného
portalu, pretoze je zakreslend i na mape A. Droppu z roku 1950. V neskorsom ob-
dobi bola asi pri Gprave okolia vchodu vstupnd plazivka zasypand. Dnes po Ciastoc-
nom prekopani je dosiahnuté akustické spojenie so sienkou.

Posledny sifénovy tsek medzi sienkou s kaskadou a vlastnym vyverom Vyvierania
predstavuje tzv. nulty sifén, ktory ako prvy tiez prekonal V. Zikes, ked Ciasto¢ne
prekopal $trkovitd a balvaniti upchavku v oblasti vlastného vyveru. Neskor pocas
nasich vyskumov prekonali sifén eSte F. Kolbik a L. Simkovi¢. Prekonanie sifénu
je véak velmi naro¢né, vyZaduje zvlastne upravy potdpacského vystroja a v sicas-
nosti je zas nemozné pre ¢iastoéné upchatie vyveru Strkom pri stavebnych spristup-
fovacich pracach v oblasti umelého vchodu do nedalekej jaskyne Mieru.

Nulty sifén sa v smere toku za¢ina prie¢nou poruchou smeru 100 —280°, do ktorej
pada spominand kaskéda. Vyskovy rozdiel medzi hladinou sifénu -1 a hladinou nul-
tého sifénu je pritom asi 0,8 m a koliSe podIa prietoku, pretoze kanaly sifénov —1a0
maji pomerne tzky prierez a pri vi¢Som prietoku sa vyrazne prejavuje rozdiel hla-
din medzi vstupnou hladinou a vystupnou hladinou sifénov. Za spominanou poru-
chou, ktort vypina hladina jazierka, pokracuje sifén 0 puklinovou chodbou v smere
20° asi 11 m, pri¢om chodba je nizka iba asi 45 cm, Sirka premenliva. Pri velkom
balvane vyustuje do siefiovitého priestoru (cely pod hladinou) v priemernej hibke
2,2 m, ktory je zas prie¢neho smeru (Z—V) a stiipa na povrch dvoma nepravidelny-
mi otvormi, ¢iastoéne zatarasenymi balvanmi a sutinou z povrchu. Vychodnej$im
otvorom sa nam podaril prienik (proti toku), zdpadnejsi, aj ked zrejme Sirsi, je
v sicasnosti viac zaneseny. Otvormi pridi voda smerom $ikmo dohora az dosahuje
hladinu v nadmorskej vy$ke 787,22 m ako znamy pramefi Vyvieranie. Na Celnej
strane je osadend pamitna tabula V. ZikeSovi, ktory roku 1984 zahynul na inom
mieste Deménovskych jaskyi, v sifone Pekelného dému.
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2.2. HYDROLOGICKE A SPADOVE POMERY RECENTNEHO RIECISKA

Prietokové pomery na rie¢isku skimal systematickejSie uz A. Droppa, najmé
v pracach z rokov 1972 a 1976, ked sa zaoberal vydatnestou pramefia Vyvieranie.
Kedze sme nikde v jaskyni nepozorovali tbytok ani pritok v rie¢isku, mozno ho
pokladat za reprezentativny pre celé aktivne riecisko.

V prispevku z roku 1972 uvadza vydatnost v rozpiti 750-2 500 1/s, podla merani
z roku 1974, ktoré boli systematické, uvadza priemernd hodnotu 652 1/s, roku 1971
—5201/s. V tabulke nas. 14-15(Droppa, A., 1976) st urcité nejasnosti. V oktobri
sa uddva priemernd mesacnd vydatnost 1 466 1/s, v texte sa vSak hovori, Ze je to
tdaj z povodne, ¢o iste nie je najreprezentativnejsie pre cely mesiac. V mesiaci jini,
ktory je ina¢ v podmienkach Deménovskej doliny najvodnatejsi, dosahovala prie-

evwe
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povazovat za reprezentativne s urcitou mierou variability, pretoze, Zial, nemame
k dispozicii systematickejsie dlhodobé meranie. V sti¢asnosti existuje ponize prame-
fia osadeny limnigraf, spracovanie vysledkov by vyZzadovalo samostatnejiu pracu.
Treba eSte poznamenat, Ze v si¢asnom obdobi nepridi pramenom cely tok podzem-
nej vetvy Deménovky, pretoze ¢ast, v mnozstve 150-2001/s, je odvadzana potrubim
ako zdroj pitnej vody pre mesto Liptovsky Mikuld$. Domnievame sa, Ze pri mini-
maélnych prietokoch to mdze mat negativny ekologicky dopad.

V suvislosti s ciefom prispevku — poukézat na nové skuto¢nosti v geomorfologic-
kom vyskume — je v§ak zaujimavejsie hovorit o spddovych pomeroch podzemného
toku. Podobne ako pri inych faktoroch i spddovymi pomermi sa zaoberal A.
Droppa (1950, 1955, 1972), najmé v$ak v Sirfom pohlade na celd dolinu. V Jas-
kyni Vyvieranie na zéklade merania niveliza¢nym pristrojom uz v prvom prispevku
(1950) konstatoval rozdiel hladin medzi Vyvieranim a zévere¢nym jazerom Ryba
1,695 m. V novsej préci (1955) sice vychadza z inych absolitnych vySok, ale vySkovy
rozdiel uvddza taky isty. Pri naSom novom merani jaskyne sme také presné meranie
nerobili, no vysledky si pomerne v dobrej zhode s tymto meranim. Zaujimavejsia
je situdcia vo Vodnej ceste, ked uvadza vyskovy rozdiel medzi hladinou jazera Ryba
a tzv. IL. sifénom v Jaskyni Vyvieranie 1,949 m, ale v prispevku z roku 1955 iba
0,37 m. Tento tdaj je uz v lepSej zhode s nasimi vysledkami (Hochmuth, Z.,
1988), kde sme namerali priblizne 0,1 m, ¢o pri ndro¢nosti merania vo vodnom pro-
stredi i vzhladom na mozné chyby pri dlhom a komplikovanom tahu cez oba vchody
je asi hodnota blizka skutoc¢nosti. Na zaklade tychto zisteni a odmerani dizok rie-
Cisk, povrchového a podzemného, mézZeme potom uvazovat o moznych spadovych
pomeroch. Namerané udaje su zahrnuté v tab. 1.

Udaje, ktoré upresfiuju starsie vdaka podrobnejsiemu poznaniu priebehu a sku-
to¢nej dizky aktivnych riecisk v Jaskyni Vyvieranie i vo Vodnej ceste, sved¢ia o za-
ujimave;j situécii. Spad v jaskyni je omnoho mensi ako na povrchu. V sifénovej zéne
iba 1,4 %o, vo vlastnej jaskyni 9,2 %o.. KedZe vSak vieme, Ze na malom tseku v Sieni
s kaskddou je vyskovy rozdiel takmer 1,0 m, potom skutoény spad v ostatnej Casti
J. Vyvieranie je mensi a dosahuje cca 5 %o. Povrchové riecisko mé v celom strednom
tiseku doliny spad okolo 30 %o, v useku oproti Jaskyni Vyvieranie, kde sme spad
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Tab. 1

Usek rieciska d(lri;()a Vr)(l)szlii(;g S(E;Z’(; vf"zj:il S S(I;{i(;
(m) (m)

Vodna cesta 260 0,37 1,4 | 175 2,1

Riecisko v Jaskyni Vyvieranie 182 1,69 92 | 152 { 11,1

Povrchové rie¢isko oproti Jaskyni Vyvieranie 175 5,38 | 30,7 | 152 | 354

Povrchové riedisko od Vyvierania po sitok s ob¢. rie¢. 75 3,39 | 45,2 62 | 54,7

Celé obt. rietisko od stitoku po mostik oproti J. Vyvieranie 285 8,77 | 30,8 | 240 | 36,5

podrobne sledovali, si pomery zodpovedajiice priemernym na dlh§om tseku. Podla
nés to nesved&i o tom, Ze by podzemné riecisko malo spad ,,vyrovnanej$i“ (Drop-
pa, A., 1972, s. 37), skor naopak. Spad doliny je sice vacsi, ale vyrovnany, a tak
nevytvara vi¢sie anomdlie na celom strednom toku, teda paralelne s podzemnym
tokom. Podzemny tok naopak ma zna¢né rozdiely v spadovych pomeroch, v chod-
bach sifénovitého charakteru je spad nepatrny, v ,normalne vyvinutych chodbach®
tiez podstatne niz§i ako na povrchu. Vadsie hodnoty spadu sa prejavuju najmé
v miestach s vyraznou tektonikou. Tieto skuto¢nosti svedéia o tom, Ze podzemné
vytvaranie rie¢isk sa pomalsie vyrovnava s tektonickou mobilitou kryh, ¢im je moz-
né vysvetlit si spominané anomdlie.

Podobne i vznik sifénov sa dé vysvetlit tak, Ze proces pohybu kryh je rychlejsi,
ako je erézia a korézia schopna sledovat vyrovndvanim profilu (spddu), na ¢o som
poukazal uz v prispevku z roku 1988.

2.3. HORIZONTALNE CHODBY V RELATIVNEJ VYSKE 2-3 m NAD RIECISKOM

Mohutné chodby so $irkou a vyskou niekolkych metrov, tiahnuce sa paralelne
s aktivnym rieciskom, A. Droppa vo vietkych svojich pracach viaZucich sa k proble-
matike vyvoja jaskyit v Deminovskej doline zaraduje k zvlaStnemu vyvojovému
$tadiu, ktoré sa viak prejavuje ako samostatné chodby iba v tejto jaskyni. Su pred-
stavované najmi vstupnou chodbou s hlavnym povrchovym vchodom, Hlinenou
chodbou a Kamennym démom. V spominanych prispevkoch je tito iroveii dobre
opisand, napokon véc§ina navitevnikov jaskyne prechdadzala iba fiou az k zaverec-
nému jazeru so sifénom. Preto sa iba niekolkymi pozndmkami vyjadrime k niekto-
rym problémom.

1. V smere proti toku droveii nem4 nijaké zndme pokracovanie; tzv. ,.chodby za
jazerom*“, reprezentované najmi Zritenym démom, s uz podstatne vyssie. Aj
strop ,,jazera v tvare ryby“ je nizky a je tazko zdovodnitelné, Ze by vody, ktoré
tdto droveri vytvorili, prili z iného smeru, ako je generdlny smer Demanovskych
jaskyii, teda od juhu. Preto moZno tito skuto¢nost povazovat za potvrdenie do-
mnienky J. Seneg§a (1968) o tektonickej mobilite kryhy (pokles) oddelujicej Jas-
kyfiu Vyvieranie od jaskyne Slobody.
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2. V svojom prvom opise A. Droppa (1950) spomina v tejto tirovni vyerodo-
vané 3 korytd v Casti chodby zvanej ,,Skrapové rie¢isko“. Po podrobnejsom prestu-
dovani terasovitych polic v tejto ¢asti chodby sme dospeli k ndzoru, Ze st podmie-
nené Struktdrou, teda lavicovou vrstevnatostou vapencov, ktord sa takto prejavila
selektivnou erdziou pocas vytvdrania chodby, a nepredstavuji teda samostatné vy-
vojové urovne (genetické), ako sa domnieva autor.

3. Vlastny vchod a vstupna chodba. V minulosti podla star§ich opisov bol zrejme
vchod podstatne niz§i, iba 1,4 m a bol zvySeny neskor$imi dpravami. Upravami
presla aj Cast vstupnej chodby, v stvislosti s budovanim zachytu pre vodovod. Za
extrémnych prietokov vyteka zrejme rozvodnend Demainovka von i cez vchod.

4. Vyskovy rozdiel medzi dnom spominanej drovne a hladinou vody v aktivhom
rieCisku je znacne premenlivy. Vo vchode dosahuje iba 1,3 m, v okoli Mosta pred
Skrapovym rie¢iskom 2 m, v Hlinenej chodbe postupne stipa azna 3 m (tu zvysenie
urovne dna sposobuje asi vrstva hlin), v Kamennom déme zas klesa na cca 1,3 m.
KedZe vSak odchylky nie su rozloZzené systematicky — neklesaji k vchodu ani opac-
nym smerom, je priemerny spad tejto urovne totozny s aktivnym riec¢iskom a od
doby jeho vzniku nemozno predpokladat pripadné naklonenie kryhy, resp. podstat-
ne odlisné vyvojové podmienky.

5. Vysledky detailného mapovania nas nitia prehodnotit i zatriedenie Casti cho-
dieb veducich k zavrtovému vchodu ¢asti jaskyne. Cast tychto chodieb, najmi Za-
sypand sieni, svojou relativnou vyskou dna patri podla vsetkého do tejto tirovne.
Je to prekvapujice zistenie, pretoze zo Zasypanej siene vedi chodby jednak k spo-
menutému vchodu, ktorého dno je 27 m nad troviou rieciska v jaskyni, resp. 22 m
nad droviiou povrchového toku Deménovky. Na opacnej strane Nanosova chodba
spolu so Strkovou chodbou s uz podstatne vyssie. Pozoruhodne nizka je i hladina
jazera, ktoré vypliia najnizsiu ¢ast siene, iba cca 0,5 m nad hladinou vody v jazere
Ryba, ¢o nds ndti uvazovat o pripadnej komunikdcii s nim, aspon v minulosti.
Vzhladom na prebytok sedimentov v sieni je tu mozné vysvetlenie existenciou dnes
nezndmeho zasypaného pokracovania.

Ak by sme predpokladali, ze Zavrtovy vchod (vo vyske 22 m nad Deménovkou)
bol ponorom véd, ktoré tiekli az do Zasypanej siene, museli by sme tu pripustit
existenciu sifénu hlbokého viac ako 20 m uz v ponore. To vsak pri transporte mnoz-
stva materidlu Deménovkou nepokladdm za redlne, a teda vchod patri k star$im,
vys$§im vyvojovym trovniam a Zasypana sien k mlads$im.

2.4. HORIZONTALNE CHODBY V UROVNI 7-10 m NAD HLADINOU DEMANOVKY
V AKTIVNOM RIECISKU

V tejto trovni nachddzame chodby vo viacerych od seba oddelenych castiach jas-
kyne. Ide prevazne o puklinovité a rurovité chodby, ktorych prierez iba zriedka do-
sahuje viac ako 1-2 m?, na rozdiel od chodieb aktivneho rieciska a vysiej tirovne
nad nim, ktoré si podstatne mohutnejsie a ich priemerny prierez dosahuje s vynim-
kou sifénovych dsekov 10 i viac m?.

a) Najrozsiahlejsia sustava takychto chodieb je v ¢astiach ,,za jazerom*, ktoré
boli objavené roku 1949 pri mapovacich pracach A. Droppu a celkove dosahuja
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dizku 168 m. Prirodzeny a objavny vchod do tychto ¢asti leZ{ na vzdialenejsom konci
jazera, kde vytstuje prie¢na porucha smeru 90°, na ktorej je vytvorend puklinové
chodba v smere polygénového tahu medzi mera¢skymi bodmi ¢. 84 —81 - 95. Chod-
bu opisal uz A. Droppa (1950, 1957). Je dlha 26 m, jej dno je v priemernej vyske
poschodia jaskyne (22 m nad hladinou). Chodba m4 viacero slepych odbociek. Na
vychodnom konci je mozné umele prekopanym kanalom prejst do Kominovej sie-
ne; jej dno je vo vyske priblizne 5 m nad hladinou a z v§chodného konca vedi vo
vyske 7 m, resp. 6 m dve paralelné chodby, vytvarajice najvzdialenejsiu Cast jasky-
ne vychodnym smerom. Podla A. Droppu by mohli komunikovat s Hlinenou chod-
bou v jaskyni Slobody, ¢omu nasved¢uje ich smer. Nedd sa viak vylucit ani pripadny
vplyv toku v dolinke Vyvierania, pretoZe sa k nej znacne priblizuji. Kominova siefi
vo svojej hornej Casti asti do tzv. ,,Horného poschodia®.

Asi v polovici povodnej puklinovej chodby tsti do nej mierne stipajica chodba
v kolmom smere (az. 30°), ktoréa klukatym priebehom po 18 m tsti do vicSieho sie-
fovitého priestoru — Zriteného dému. D6m ma rozmery 16X 5 m, dno pokryté od-
drobenymi balvanmi a hlinou, vo vyske pribliZzne 9-10 m nad hladinou v jazere. Spo-
minand klukatd chodba ma dno vo vySke cca 8 m, vicsia vyska dna dému sa dd
vysvetlit vi¢sou mocnostou sedimentov. Dém vyistuje umele prekopanou chodbi¢-
kou do Kamenného domu v blizkosti severného konca jazera.

b) Dalsiu samostatni chodbu v podobnej vyskovej Grovni tvori Ndnosova chod-
ba(Droppa, A., 1950), ktord inde (1957) nazyva i Strkova chodba. Predstavuje
spojnicu Zasypanej siene pod Zavrtovym vchodom jaskyne v jej JZ Casti a Castami
nad rie¢iskom v jeho strednej ¢asti. Zo Zasypanej siene, ktord dosahuje hladinou
jazera takmer drovefi koncového sifénu v jaskyni, resp. je uz pod droviiou hladiny
povrchového toku, chodba mierne stipa a priemerna vy$ka dna sa pohybuje okolo
6-8 m nad hladinou aktivneho toku v jaskyni. Smer chodby je generalne cca 310°,
chodba m4 viak viacero odbociek a obchadzok. Je zvidésa rarovitého charakteru,
s tisekmi vyraznej$ie predisponovanymi tektonikou.

Chodbu prieéne krizuje Puklinova chodba smeru 60°, vytvorend na vysokej zvis-
lej pukline zhodného smeru, ktord sa smerom na JZ svojim koncom pribliZuje
k povrchu, opaénym koncom sa rozsiruje do mohutnejsieho démovitého priestoru,
Kvaplovej siene. Kvaplova siefi s rozmermi 12X7 m vznikla na krizovatke portch
smeru 60° a 320°, na dne m4 mohutnejsie balvany a kvaplovi vyzdobu. Na dotvo-
reni stropu sa popri riteni podielala i korézia atmosférickych vod, o com svedcia
vysoké dohora sa tiahnuce kominy. Kvaplova siefi sa kon¢i 8,5 m vysokym stupiiom
(Balkén) nad aktivnym riec¢iskom v priamom smere; s riec¢iskom, resp. s dal$imi
chodbami ho spéja klesajica rarovita chodbicka s priemerom cca 0,7 m. Celkova
dizka tejto sustavy chodieb je 128 m.

¢) Rurovita chodba vedica ponad riecisko

Do urovne 7-10 m nad rie¢iskom zaradujeme s ur¢itymi vyhradami i tesnu riro-
vitd chodbu, ktor4 sa za¢ina pri vyudsteni spojovacej chodbicky medzi RieciStom
a Kvaplovou siefiou. Tu sa asi 4 m nad rie¢iskom objavuje strmo stipajtica riirovita
chodba s priemerom iba okolo 60—70 cm. Chodbicka strmo stipa, objavujti sa v nej
jazierka a &iastoéne i kvaplova vyzdoba. Dosahuje napokon vysku 9,5 m nad riecis-
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kom a z povodného smeru 290° sa strmo lomi na smer 10°, pricom zas postupne
kles4, az v okoli bodov ¢. 25 a 26 vyustuje do stropu aktivneho rie¢iska. Celkova
dlzka tejto chodby je 32 m.

2.5. SIKME CHODBY V UROVNI 10-20 m NAD AKTIVNYM RIECISKOM

Najmaé v oblasti chodieb ,,za jazerom*, objavenych v roku 1949, sa tiahnu smerom
do vyssej drovne strmo ¢i miernejsie stipajice chodby, ktoré si zvicsa rirovitého
charakteru, s minimom sedimentov, prevazne s tesnym prierezom, zvac¢Sa s kompli-
kovanym pddorysom i pozdiznym profilom. Vytvéraji tak dost tazko mapovatelny
priestorovy labyrint. O vodorovnych trovniach je v tomto pripade tazko hovorit,
a preto genéza tychto chodieb bude asi odli$nejsia od zreteIne vyvinutych horizon-
talnych chodieb.

Zo spodnej trovne od bodu ¢. 81 sa tiahne §ikmo nahor stipajici komin, ktory
pri bode ¢. 112 v relativnej vyske asi 14 m dosahuje urcitd kratku vodorovnu droven.
Puklinové chodba, zaloZena na poruche smeru 65°, stipa tymto smerom, pri bode
¢. 110 ma odbocku vo vyske 16 m a pri bode €. 108 v relativnej vyske 19 m nad
jazerom dosahuje dalej opisand najvyssiu droven.

Opaénym smerom od bodu €. 112 vedie tieZ stipajica chodba, ktora sa vzapati
rozvetvuje na 3 strmo stipajiice rirovité kanaly, ktoré eSte medzi sebou zloZito prie-
storovo komunikujd. Napokon tieto dvoma tesnymi kominmi na hranici prieleznos-
ti vedd vo vyske 18 m nad jazerom do urcitej vodorovnej chodbicky, ktoré je dlha
asi 8 m a na oboch koncoch udsti kominmi do vysSie leZiacej, viac-menej vodorovnej
chodby, zaloZenej na poruche priblizne smeru 65°. Je priestrannejsia, Gsti napokon
na JZ strane do Horného poschodia, na opa¢nom konci (SV) kratkou spojovacou
chodbi¢kou, kde sa pripdja aj odbocka od bodu ¢. 110, asti tiez do Horného poscho-
dia v okoli bodu ¢. 121.

Za chodbou podobnej genézy mozno zaradit aj Sikmo stdpajicu chodbu (vyraz-
ne tektonicky predisponovant), ktord vedie do Horného poschodia z Kominovej
siene.

Okrem casti jaskyne ,,za jazerom“, kde st strmo stipajice chodby najcastejsie,
ma podobny charakter i chodba vedica od Zavrtového vchodu (bod ¢. 45-52) a tiez
stipajica chodba z Kvaplovej siene (bod ¢. 38—40).

Mozné vysvetlenie vzniku tychto chodieb, ktoré sa tiahnu medzi dobre Vyvinut)’/-
mi vodorovnymi troviiami, je, ak predpokladdme iny pévod ako pri chodbéch, ktoré
vznikli zrejme za pritomnosti hladiny a podzemného rieciska. Dnes pozorujeme ta-
kéto chodby v sifénoch, a tak sa méZeme domnievat, Ze tieto chodby v minulosti
predstavovali sifénovi zénu.

2.6. VODOROVNA UROVEN HORNEHO POSCHODIA V RELATIVNE]J VYSKE 20-23 m
NAD HLADINOU AKTIVNEHO RIECISKA

Horné poschodie sa tiahne v relativnej vyske viac ako 20 m nad aktivnym riecis-
kom. A. Droppa ho vo svojich prispevkoch ani mapach nema zachytené, i ked zrej-
me vedel o jeho existencii na zdklade uvddzania pozostatkov jaskynnych medvedov,
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ktoré sa vyskytuju iba v tejto Casti jaskyne. V ¢ase nd$ho mapovania sme bez tazkos-
ti vyliezli do tychto partii, ktoré navyse niesli hojné stopy predchédzajicich navstev;
na niektorych miestach sme nasli i osadené mera¢ské body podobného typu, aké
pozname z merani A. Droppu.

Ako sme uz spomenuli, Horné poschodie s iiroviiou chodieb ,,za jazerom* v rela-
tivnej vyske 7-10 m spajaju iba 2 stipajiice chodby: jedna od bodu ¢. 81 a druhé
— §ikma tektonicka chodba vedica na SZ z Kominovej siene.

Tato chodba po strmom ritivom tseku dosahuje pri bode ¢. 108 relativnu vysku
19 m nad rie¢iskom a dalej pokra¢uji chodby Horného poschodia, pri ktorych je
zaujimavé, Ze podobne ako predchédzajiica ¢ast jaskyne (2.5) si zaloZené na tekto-
nickych poruchach paralelnych s tymito chodbami, teda priblizne smeru 60°, resp.
240°. Prierez chodieb medzi bodom &. 107 a 121 je pomerne znaény, chodby maju
profil viac ako 2 m* a dno pokryté zvetranymi oddrobenymi ostrohrannymi kusmi
horniny, dalej sa objavuje hlina. Pozoruhodné si v tejto drovni na viacerych mies-
tach kosti jaskynného medveda, ktoré si znaéne zvetrané, porusené (Casto leZia na
povrchu), no zd4 sa, Ze nie si na pévodnom mieste, ale prekonali urcity transport,
& uz podzemnym tokom v obdobi aktivnej rie¢nej ¢innosti v tychto chodbach, alebo
gravitaéne napadanim z kominov (zvic8a sa totiz nachédzaji v kominovitych ¢as-
tiach tejto drovne).

Hlavna chodba Horného poschodia medzi bodom ¢. 119-118 prekonéva zélom,
od SV sa pripaja dalia spojnica zo ,$ikmych chodieb“ podobne ako pri bode
&. 108 a 139. Priblizne podobnym smerom (220-240°) pokracuje chodba dalej, pri-
¢om sa jej strop i celkovy prierez zmen3uje a pri bode €. 142-143 je na Grovni umele
rozsirenej ¢ prekopanej plazivky. Dno tychto chodieb je tiez pokryté hlinou, avSak
so zrejmymi zvy$kami rie¢nych Zulovych sedimentov.

Pri bode ¢&. 143 sa generélny smer chodieb meni, prevldda tu tektonika smerov
350—170°. Takmer na sever sa tiahne pomerne dlha chodba (plazivka s priemerom
0,7 m a menej), konciaca jazierkom v dizke 20 m od zmeny smeru, 23-24 m nad
rie¢iskom. Tymto smerom chodby teda mierne stipaji v smere paralelnom s dnes-
nym aktivnym tokom.

Opisané Casti vSak nepredstavuji relativne najvyssie Casti Jaskyne Vyvieranie.
Zo zretelne horizontalneho Horného poschodia vybiehaji $ikmo nahor na viace-
rych miestach tesné kominy ¢ rirovité stipajice chodby. Je to tak v chodbe pri
bode ¢&. 136, tieZ pri bode &. 121 odbo¢uji strmo nahor 2 viac-menej paralelné chod-
by. V zadnej (zdpadnej) ¢asti Horného poschodia smerom Sikmo nahor az do rela-
tivnej vyiky 27,5 m nad aktivne riecisko sa tiahne 12 m dlha stapajica chodba. Na-
pokon najrozsiahlejii labyrint takychto chodieb pozndme zo zapadného konca Hor-
ného poschodia, kde viackrat v protilahlych smeroch 0-180° dosahuje tesnymi pla-
zivkami pri bode ¢&. 155 relativnu vysku 31,26 m nad hladinou Vyvierania, ¢o je asi
29,5 m nad droviiou vody v jazere Ryba.

Chodby v tejto &asti maji vodorovne cca 15 m k uréitej zachovanej Grovni (previs
medzi Zavrtovym vchodom do Jaskyne Vyvieranie a nad nim leZiacim vchodom Jas-
kyne nad Vyvieranim &. 1) a je mozné, Ze v minulosti préve odtial smeroval pritok
vdd do tychto chodieb, ¢o by vysvetlovalo i sklon smerom dovnitra, resp. na SV.
Celkova dizka Horného poschodia je 162,31 m. Otvorenou otdzkou tieZ ostéva pri-
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Obr. 1. Charakteristicky

erdzny profil chodieb Jas-

kyne Vyvieranie. Foto
M. Elias

Fig. 1. Characteristic

erosions profil galeries in

the Cave Vyvieranie.
Photo M. Eli4s$

padna existencia e$te vysSieho poschodia jaskyne. Stipajtice chodby (vSetky koncia-
ce zanesenim alebo neprielezne) by tomu nasvedcovali. Nedd sa napokon vylacit
dost zaujimava moznost sivisu so spominanou Jaskyiiou nad Vyvieranim ¢. 1, avSak
nie s jej dobre vyvinutou mohutnou vstupnou chodbou, kde jej celkovy charakter
to vyluéuje, ale snad zlozitej$im spdsobom v trocha niZsie leziacich tesnych chodbic-
kach na JV konci. Existencia pozostatkov jaskynného medveda tieZ napoveda, ze
na tejto drovni musela existovat komunikacia s povrchom, a to nie sposobom prilis
zloZitym, s miestami, ktoré mohli byt uto¢istom tychto docasnych obyvatelov jas-
kyn.

3. ZAVER

Detailnym preskimanim a zameranim chodieb sa zistila dizka jaskyne, ktora je
ovela vi¢§ia ako doposial udavané udaje (620 m; Droppa, A., 1972). Dizka po-
lygonélneho tahu na priloZenej mape je 1 205,55 m, a to po 1. sifén. Podla uznava-
nych kritérii by mal byt stcastou jaskyne i sifénovy tsek Vodnej cesty (zamerana
dizka 441,23 m), a to potial, pokial prenikol V. Zikes po¢as svojich objavnych za-
noreni. Ako je znime, V. Zike$§ (1982) sa dostal po najniZsie miesto 3. sifénu,
dalsie asti objavoval aZ po toto miesto z opacnej strany od jaskyne Slobody. Dizka
tychto Casti bez jazera Ryba je 231,03 m, zvySok 182,53 m je potrebné pripocitat
k dizke jaskyne Slobody, s ktorou napokon Jaskyiia Vyvieranie tvori sicast Systému
Deminovskych jaskyii. Celkové dizka je 1 436,58 m.
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ZaujimavejSie st odborné vysledky geomorfologického vyskumu. Podrobnym
zmapovanim, najmé komplikovanych zadnych casti jaskyne, sme dospeli i k novym
poznatkom o riecnych trovniach, ktorymi je mozné doplnit povodné uzdvery A.
Droppu. V préci (1972), kde st niektoré nazory prehodnotené, povazuje recent-
né riecisko za I. jaskynnu droven, za II. jaskynnu droven poklada spominané vyvo-
jové §tddium 2-3 m nad hladinou Deménovky v Jaskyni Vyvieranie, III. droven
vieracky, v jaskyni Slobody je to Hlinené chodba, v Jaskyni Vyvieranie ju nespomi-
na, v poradi dalSia, I'V. droven lezi uz 40 m nad hladinou Deménovky. Pri parale-
lizacii zohrala kItuc¢ovi tlohu III. jaskynnd droven, ktort paralelizuje s dobre zacho-
vanou riecnou terasou T III, pri ktorej predpokladd vek stredny pleistocén (R 1);

e

riecnou nivou, ktorej vek je W-1 a v systéme oznacovania vazskych teras jej zodpo-
veda ¢islo T-1c.

V uvedenej $tadii (1972, s. 41) hovori o stvisle sa tiahnucich jaskynnych chodbach
s vyrovnanym profilom, podobnym profilu povrchového toku. Takto vyzera i pripo-
jeny profil, kde prave Jaskyna Vyvieranie nezodpoveda velmi skuto¢nosti.

Zistili sme, Ze spad je podstatne iny ako na povrchu (priemer i s Vodnou cestou
5 %o), zatial ¢o pri povrchovom toku je to 30 %o. Z tohto dovodu je napr. vyver
Deminovky v pozdiznom profile viac ako 3,5 m nad hladinou v povrchovom rieéis-
ku, na konci jaskyne (jazero) je uz 5,3 m pod hladinou a na drovni zaciatku 5. sifénu
v jaskyni Slobody este hlbsie pod drovniou povrchového toku.

Paralelnd podzemna vetva Deméinovky sa pomalSie vyrovnédva s vySkovymi roz-
dielmi, ktoré mozu byt spdsobené najma tektonickou mobilitou kryh, a preto je ich
vyskovy pozdizny profil menej vyrovnany. Zrejme i v priebehu etapovitého zahlbo-
vania pocas pleistocénu platili podobné zdkonitosti, preto je potrebné obozretne
pristupovat k paralelizacii vzdialenych fragmentov a jaskynnych drovni iba na zakla-
de relativnej vysky.

Konkrétne v Jaskyni Vyvieranie je mozné spolahlivo hovorit o 4 drovniach: re-
centny tok, droven vo vySke 2—3 m, troven vo vyske 7-10 m a droven 20-23 m nad
hladinou recentného toku v jaskyni. Okrem toho pozndme 3 vySkové trovne §ik-
mych chodieb, ktoré pokladdme za inaktivne sifénové zény. KedZe lezia viac-menej
nad sebou, predpokladdme, Ze tektonickd mobilita kryh, ktora sa dnes prejavuje
sifénmi, sa takto prejavovala i v minulosti.

Vyssie trovne (30 m nad hladinou), vyvinuté napr. v Jaskyni nad Vyvieranim¢. 1,
ktoré maju podobny prierez ako dnes$né aktivne riecisko, nie su v sicasnosti v Jas-
kyni Vyvieranie zndme.
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RESULT OF DETAILED MAPPING AND ADDITIONAL GEOMORPHOLOGICAL
RESEARCH OF THE VYVIERANIE CAVE IN THE DEMANOVSKA VALLEY

Summary

Detailed exploration and mapping of the Cave have shown that the lenght of the VY VIERANIE Cave
is 1 385 m which is considerably longer than the lenght previously attributed (i.e. 625 m). The findings
of geomorphological research based on works by A. Droppa are of considerable importance too, esp.
concerning the cave levels ant their chronology. It has been shown that the underground branch of the
Deminovska river which flows through the Cave varies in its gradient according to the tectonic mobility
of blocks and therefore the altitude profile of cave levels is less even.

It is possible to state 4 altitude levels in the Cave, namely:

1. recent flow (river bed)

2. level of 2-3 m above recent flow

3. level of 7-10 m above recent flow

4. level of 20-23 m above the surface of recent flow.

Comparing older fossil passages with active river bed and sump section on the latter one has resulted
in new findings concerning the evolution of these passages. We assume that the existence of tectonic
mobility of blocks manifested in sump zones can be proved in fossil passages as well.




SLOVENSKY KRAS XXXI - 1993

POZNAMKY KU GENEZE DEMANOVSKEHO JASKYNNEHO SYSTEMU

PAVEL BELLA

When evaluating the genesis of the Deméanova cave system, lying on the northern side of the Low
Tatras in the Deménova valley, we encounter the problem of a synchronous development of cave levels
and riverine terraces (Dro pp a, A., 1963, 1972). Existing concepts point to certain differences in the
morphogenesis of underground hollows between the submergent sections and the middle and lower parts
that have been surveyed in more detail. In terms of D. C. Ford’s concept (1977, 1989) the part of the
cave system adjoining the interface between karstified and nonkarstified territory comprises drawdown
and invasion vadose underground hollows. Further parts of the cave system represent underground hol-
lows with a mixture of phreatic and water table — levelled components and ideal water table underground
hollows. Development of cave levels may be admitted in the case of ideal underground water tables.

Demainovsky jaskynny systém situovany na severnej strane Nizkych Tatier v De-
manovskej doline predstavuje najdlhsiu jaskynni sistavu na Slovensku. Kontinudl-
ne preleziteIny celok dosahuje dlzku priblizne 23 500 m (stav k 31. 8. 1992). Gene-
ticky s nim stvisia aj dalsie pomerne rozsiahle jaskyne (j. Benikovd, j. Okno, Suchd
jaskyfa, j. Stefanova ¢. 1 a iné). Na zdklade doteraj$ich poznatkov sa usudzuje na
urcité rozdielnosti morfogenézy podzemnych priestorov ponornej oblasti tohto jas-
kynného systému vzhladom na detailnejSie preskimani jeho stredni a dolnu cast.
Z hladiska komplexnejsieho pohladu hodnotenia morfogenézy celého jaskynného
systému povazujeme za Ziaduce vyslovit niekolko pozndmok k mozZnému pristupu
rieenia tohto problému.

Ako dovod takejto vipovede mozno povazovat i skutocnost, Ze viaceré doterajsie
snahy o objavenie dal§ich predpokladanych podzemnych priestorov medzi Demé-
novskou jaskynou Slobody a Pustou jaskynou, a najmad medzi Pustou jaskynou
a ponormi na Li¢kach neboli dspe$né, ¢im sa nepriamo ukazuje potreba predloZe-
nia ur¢itého nézoru na morfogenézu tejto Casti jaskynného systému do zna¢nej mie-
ry podmierfiujicu aj naro¢nost speleologického prieskumu. Navyse niektoré poznat-
ky vyskumu z osemdesiatych rokov a prehodnotenie doterajsich ndzorov v kontexte
novsich morfogenetickych modelov analogickych priestorovych pozicii za vyuzitia
skor ziskanych empirickych faktov potvrdzuji aktudlnost takejto poziadavky. Pri-
tom treba zdo6raznit, Ze uz A. Droppa (1972) sa zmiefiuje o tazkostiach paraleli-
zacie niektorych jaskynnych drovni v Deminovskej jaskyni Slobody, Suchej jaskyni
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a Pustej jaskyni. V pripade jaskyne Stefanova ¢. 1. nezaujima nazor z dévodu vte-
daj$ieho poznania iba Casti jej podzemnych priestorov.

Z uvedeného vyplyva, Ze upresnenie genézy tejto Casti jaskynného systému sa
musi konfrontovat so skor nastolenou problematikou paralelizicie rienych teras
a jaskynnych drovni A. Droppom (1963, 1972). Okrem uz zmienenych tazkosti
paralelizécie v uritych tsekoch na problémy unifikovaného chdpania tedrie syn-
chrénneho vyvoja rie¢nych teras a jaskynnych drovni s dérazom na dané tzemie
poukazuje Z. Hochmuth (1993). Pévodné hodnotenie genézy jaskynného systé-
mu nevysvetluje rozdielnost vyskovej pozicie povrchového a podzemného vodného
toku v opisovane;j ¢asti doliny, ¢o zdoraznil aj J. Jakal (1983).

FAKTY A UVAHY O MORFOGENEZE V KONTEXTE
NOVSICH POZNATKOV

Od charakteru tektonickych pohybov a geografickej polohy, vratane pozicie voci
okolitému Gzemiu, zavisi priebeh exogénnych morfogenetickych procesov s tvorbou
zodpovedajiicich morfologickych tvarov majuci tendenciu dosiahnut rovnovazny
stav morfogeografického systému. V oblastiach s dominantnym fluvialnym, respek-
tive fluviokrasovym morfogenetickym procesom sa této zakonitost prejavuje ivhy-
draulickych podmienkach pridenia vody. Tektonické pohyby urcitej casovej fazy
mozu byt z priestorového hladiska diferencované, t. j. vyznacuju sa urcitou hierar-
chiou.

Na zéklade hydrogeologického vyskumu krasu Deménovskej doliny V. Drop-
paa$. Klau&o (1984) vyclenili juzny, centrdlny a severny blok ako ciastkové
hydrogeologické celky, pricom brali do dvahy pohyb podzemnych vdd, Struktiarno-
-tektonické pomery a iné kritéria. Uvedend Cast jaskynného systému patri do juzné-
ho bloku. Z pohladu severo-juzného smeru interpretovanych pozdiznych profilov
je ohrani¢eny dolinkou Vyvieranie a stykom krasového a nekrasového izemia na
Lackach. Vzhladom na centrilny blok, v ktorom je vytvorena dolné Cast jaskynné-
ho systému s jednoznaé¢nej3im uplatnenim tedrie paralelizdcie rie¢nych terds a jas-
kynnych trovni, tu pristupuje uz zmienend rozdielna vyskova pozicia podzemného
a povrchového vodného toku. Sifonalne a perejovité aseky sa zdovodnuju tektonic-
kymi pohybmi nizsiecho hierarchického radu (Seneg, J.,1968; Hochmuth, Z.,
1988a, 1988b, 1993). Podzemny vodny tok sa pomalsie vyrovndva s tektonickou mo-
bilitou ako povrchovy tok (Hochmuth, Z., 1993). Na zreteli treba mat i nazor
D.C.FordaaR. O. Ewersa (1978 in Ford, D. C., 1989) o podmienenosti
sifondlnych nerovnosti pozdizneho profilu priestorovou konfiguréciou a odporom
tektonickej predisponovanosti vo¢i pohybu vody. P. Mitter (1989) upozoriuje
i na ucast gravitaénych, rozsadlinovych pohybov na genéze niektorych ¢asti jaskyn-
nych priestorov.

Pri analyzovani rozdielnej pozicie zmienenych pozdiznych profilov treba fl’alej
brat do tvahy priestorovi poziciu juzného bloku vzhladom na okolité tizemie z po-
hladu prevlddajtcich horizontélnych vazieb stelesnenych najmé tokom alochtén-
nych vod. Na styku nekrasového a krasového tizemia nastdva v ponornej oblasti
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vetvenie vodného toku Deménovky, naopak v severnej Casti juzného bloku moézeme
hovorit o ur¢itom spojeni povrchovych a podzemnych vetiev, vratane alochténnych
pritokov Prie¢no a Zadna voda.

Pojem ,,divergencia“ sa pri geomorfologickom vyskume riecnych teras pouziva
na oznalenie ,rozbiehavosti“ pozdiznych profilov siistavy terasovych plo§in na
urc¢itom uzemi s fluvidlne modelovanym georeliéfom nasledkom nerovnakych tek-
tonickych zdvihov v koncovych ¢astiach posudzovanych profilov. V naSom pripade
ide o ,,rozbiehavost“ pozdiznych profilov aktivneho podzemného a ob&asného po-
vrchového vodného toku Demidnovky smerom k ponornej oblasti, kde navyse pred
vtekanim na krasové tzemie tvoria jeden vodny tok (s vynimkou uz zmienenych
alochténnych pritokov), t. j. pozdizne profily sa ,,zbiehaji“. Ukazuje sa otdznym,
do akej miery je vobec v tejto Casti doliny opodstatnené uvazovat o synchrénnom
vyvoji rie¢nych terds a jaskynnych trovni, respektive v akej ¢asovej etape vyvoja
georeliéfu. T. Z. Kiknadze (1973) pripusta moznost korelacie v pripade preyla-
dania hydrodynamickej zoény horizontédlnej alebo subhorizontalnej cirkulacie pod-
zemnych vod. Napriek rozdielnej vyskovej pozicii podzemného a povrchového vod-
ného toku v prilahlej ponornej oblasti sa vSak pripuasta korelacia genézy niektorych
podzemnych priestorov tejto Casti jaskynného systému s genézou povrchovych fo-
riem georeliéfu v dolnej ¢asti Demédnovskej doliny, ¢o rekonstruoval A. Droppa
(1972). Neriesi to vSak dovody rozdielnej pozicie podzemného a povrchového vod-
ného toku, od ¢oho zavisi posidenie genézy ostatnych podzemnych priestorov, re-
spektive komplexny pohlad na genézu Deménovského jaskynného systému.

E. Kullman (1990) poukazuje na moznost existencie viacerych hydraulickych
systémov krasovo-puklinovych véd vo zvodnenej zéne jednej hydrogeologickej
Struktdry a velky vyznam preferovanych ciest po zlomovych pdsmach s velmi rych-
lym, prevazne plytkym obehom podzemnych vod, ¢asto malo sa miesajucich s pod-
zemnymi vodami jednotlivych blokov hydrogeologickej Struktiry. Systém prefero-
vanych ciest predstavuju kandle v prevaznej vicsine situované na rozhrani medzi
zénou aerdcie, respektive medzi vadéznou a freatickou zénou. Ich drenédzna funkcia
sa odraza i na deformadcii hladiny podzemnych krasovych vod. Nevylucuje ani exis-
tenciu samostatnych podzemnych vodnych tokov v zéne aerdcie, o analogicky mo-
zeme vztahovat aj na povrchové toky v krase te¢tice nad droviiou hladiny podzem-
nych vod.

V.Droppaa$S.Klauco (1984) upozoriiuji v Deménovskej doline okrem vy-
skytu povrchovych vstupov vod do podzemia i na podzemny odtok z nekrasového
uzemia, vratane glaciofluvidlnych sedimentov v ponornej oblasti Licok, drobnym
prenikanim vod do karbonédtového horninového prostredia, kde dochddza ku kon-
centrécii rozptyleného puklinovo-pérového pridenia do dominantnych krasovo-
-puklinovych drendznych kanélov. Dalej konstatuju zlozity sifonalny obeh vod pod
uroviiou podzemného toku v plytkej freatickej zone v Deménovskej jaskyni Slobo-
dy. Poznatky ziskané M. Slukom a kol. (1988) navyse potvrdzuju i hlbinné pri-
denie vod pod povrchovym rieciskom Deménovky v spojitosti s vodami podzemné-
ho toku v jeho dolnej casti. O hlbSej pozicii nepriepustného podlozia sa zmienuje
A.Droppa (1972).

Z uvedenych skuto¢nosti mozno vzmysle V.DroppuaS.Klauc¢a (1984) uva-
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7ovat o krasovej hydrografickej zonalnosti daného izemia. Plytkd freatickd zénu
vztahuji na dominantné preferované drenazne kanéle predstavované ponornym to-
kom Deminovky, pricom sa vzhladom na $pecifické podmienky podzemného kra-
sového prostredia pripustaji deformdcie hladiny podzemnych krasovych vod.
Zmiefiuji sa i o lokdlnych odvodiiovacich cestach vadéznej zény. Aj Z. Hoch-
muth (1988b) pri charakterizovani Vodnej cesty medzi Deminovskou jaskynou
Slobody a Jaskyfiou Vyvieranie hovori o sifénovom useku freatickej zony ponornej
Deminovky. M. Sluka a kol. (1988) na zdklade tvaru odozvovej krivky, inter-
pretujticej priebeh radioindika¢nych merani spojitosti vod, predpoklada velmi zlo-
7ité prietokové pomery hlavného podzemného toku v hornej ¢asti zmieneného juz-
ného bloku, o sa pravdepodobne prejavuje i v hydrografickej zonélnosti. A. B 6 -
gli (1978) uvédza ako priklad niveau typu riecnych koryt vyvojové urovne Demaé-
novského jaskynného systému.

Vzhladom na predpokladand freatickd zonu vysSie situovany povrchovy tok moz-
no povazovat za samostatny tok bez priamej morfogenetickej zdvislosti jeho pozicie
vo vztahu k podzemnému toku, ku ktorému inklinuje hlavny proces podzemného
krasovatenia. Analogicky to plati aj pre podzemny tok v jaskyni Stefanova ¢. 1,
ponad ¢ast jej priestorov ob¢asne tecie povrchovy tok Deménovky bez ich zaplave-
nia. Doteraz najniz$i znamy dsek podzemného toku siaha 40 m pod povrchové rie-
tisko. Takato hydrografick4 situdcia nastdva v pripade mensej kapacity ponorov,
ako je prietok v rie¢isku, od ¢oho zévisi aj dizka povrchového toku, a volného pre-
stupovania ponornych véd podzemnymi priestormi do niz$ich Casti krasového pro-
stredia az do trovne freatickej zony.

Nizsia pozicia podzemného toku je pravdepodobne sposobend vyraznou tektonic-
kou predisponovanostou, pozdiz ktorej intenzivne prebiehal krasovy, respektive
fluviokrasovy morfogeneticky proces s tvorbou prvotnych drendznych kandlov
v hibsej freatickej zéne, &im sa vytvorili priaznivé podmienky na pridenie vod
v plytkej freatickej zone v neskorsej etape vyvoja za pozitivnych tektonickych po-
hybov. Vzhladom na obé&asne tectci povrchovy tok je dolezity trvaly charakter pod-
zemného toku, od &oho zavisi dizka obdobia pdsobenia zodpovedajtcich morfoge-
netickych procesov. Na intenzitu zarezavania vodnych tokov v krase v zavislosti od
prietoku poukazuje.Z. K. Tintilozov (1976), ¢o sa nésledne prejavi v ich roz-
dielnej vertikalnej pozicii.

RECENTNE A INAKTIVNE PONORNE PODZEMNE PRIESTORY
AKO SUCASTI VADOZNEJ ZONY

Cast Demanovského jaskynného systému prilahlé k styku krasového a nekrasové-
ho tizemia zahffia v zmysle D. C. Forda (1977, 1989) depresné vadézne priestory.
Nie je vyli¢ené ani zastipenie invdznych vadéznych podzemnych priestorov. Pre-
vazné vidina podzemnych priestorov tejto Casti jaskynného systému vSak doteraz
nie je zndma, napriek snahdm o ich objavenie. Uvedeny autor uvadza, Ze doterajsia
odborna diskusia o prednostnom vyvoji podzemnych priestorov vo vaddznej, frea-
tickej alebo epifreatickej zéne (pri hladine podzemne; vody) je nepodstatna. Mno-
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Obr. 1. Morfogenetické typy podzemnych priestorov podla D. C. Forda (1977, 1989)
Image 1. Les types morpho-génétiques des espaces souterrains selon D. C. Ford (1977, 1989)

hé rozsiahle jaskyne st hybridom viacerych hydrografickych genetickych typov pod-
zemnych priestorov.

Depresné vadézne podzemné priestory sa vytvaraji v priebehu vyvoja vadéznej
z6ny po zmene freatického rezimu vodného toku na vadézny rezim. Sleduju skor
sformovant freaticki morfologicki $truktiru, pozdiz ktorej sa nizsie zarezavaju.
Chodby maji prevazne tvar tizkych rie¢nych kafionov s okrihlymi freatickymi for-
mami zachovanymi v stropnych ¢astiach. Invazne vadézne podzemné priestory sa
tvoria v pripadoch prieniku vodného toku novymi vertikdlnymi komunikéciami do
vadéznej z6ny vzniknutej v predchédzajuicej faze, ktoré sa postupne napoja na ko-
munikdcie primarneho ponoru. MézZu pozmenit ur¢ité ¢asti starsich freatickych tva-
rov alebo vytvérat vlastné priestory. VSeobecne maju strmsi priebeh ako depresné
vad6zne podzemné priestory, navyse s vyskytom $acht. Ponornd zéna rie¢nych jas-
kynnych systémov sa vyznaluje ,,vertikalnym stupiiom* pozdizneho profilu s ten-
denciou jeho tstupu nasledkom spédtnej erézie. V zavislosti od stupna vyvoja jas-
kynného systému sa piezometricky povrch podzemnych vod postupne vyrovnava
vzhladom na nizSie situovanu er6znu bédzu.
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A. Droppa v praci z roku 1957 pise, Ze ,,povrchové vody Deménovky pondrajuce
sa na Luckach vyuzivajt puklinové kominy spadajice do hibky“, ,,pred vytstenim
boénej dolinky Stefanova voda viditeIne pada v rie¢isku po sklone vépencovych
vrstiev a huéiacim vodopadom sa ruti do jaskyne Stefanova“. Podobne sa pozerd
i na ponorné priestory v Deménovskej jaskyni Slobody, ktoré maji prudky spad.
Na vhodnost uplatnenia interpretacie depresnych a invaznych vad6znych podzem-
nych priestorov zahrnutej v zmienenom morfogenetickom modeli D. C. Forda pri
posudzovani genézy danej ¢asti Demdnovského jaskynného systému mozno pouka-
zat aj morfolégiou kationovitého Gseku v jaskyni Stefanova €. 1. V prie¢nom profile
je vysoky do 10 m, v hornej Casti Siroky do2,5mav dolnej ¢asti 0,5 az 1 m s vyraz-
nymi tvarmi fluvidlnej modeldcie, najmi zarezania vadézneho vodného toku.
A.Droppa (1957) pri hodnoteni genézy Pustej jaskyne dalej uvadza, Ze ,Demai-
novka pritekala sifénovite spod juhovychodnej steny Zritenej siene a odtekala do
Zavrtového dému, v neskorsom $tadiu si nasli jej vody odtok terajSou priepastou”.
Relativny vyskovy rozdiel medzi hornymi a dolnymi castami tejto jaskyne je 94 m.
Okrem uZ vysloveného nazoru na priestorovi poziciu piezometrického povrchu
podzemnych vod na potvrdenie existencie vadéznych podzemnych tokov svedcia
i ponory ponize Li¢ok ako primédrnej ponornej oblasti, respektive od stitoku obcas-
ného povrchového toku Deminovky s potokom Prie¢no situované v klesajicom rie-
isku od 877 m n. m. do 840 m n. m. pri Gsti bo¢nej svahovej dolinky Nizna Stefa-
nova, pripadne aj v nizsie situovanom useku.

V tivode avizované tazkosti paralelizécie niektorych jaskynnych drovni vyslovené
A. Droppom (1972) mozno zdovodnit priestorovou poziciou a morfologickym
charakterom invaznych vadéznych podzemnych priestorov, ktorych genéza priamo
nezévisela od piezometrického povrchu podzemnych vod, vztahujiceho sa na pod-
zemny tok Demanovky z primdrnej ponornej oblasti z Licok. V Demainovskej jas-
kyni Slobody ide o Cintorin, Medvediu chodbu, Hlboky dém a im prilahlé klesajtce
¢asti od JZ na SV ako inaktivne ponorné useky. Uvedeny autor usidil, Ze tato sku-
to¢nost bola pravdepodobne sposobend vplyvom naklonenia véapencovej kryhy,
o ¢om svedéi sklon vrstiev jemnych pieskovcov na konci Medvedej chodby 18°-20°
na SV. Sklon viacerych podzemnych sekov je véak podstatne vacsi. Navyse v Spe-
cifickych sedimenta¢nych podmienkach jaskynnych priestorov sa asto pozoruje ne-
pravé §ikmé zvrstvenie aj v pomerne pokojnom prostredi (Piibyl, J., 1973, 1988).
Za hlavni morfogenetickd liniu s moznymi podmienkami pre vyvoj jaskynnych
Grovni povazujeme primarny ponorny tok s prevazne horizontélnou cirkulaciou.
V tsekoch jeho terajsieho a byvalého predpokladaného smeru prideniaA.Drop-
pa (1972) dost jednoznaéne vy¢lenil jednotlivé jaskynné Grovne.

Umysel A. Droppu paralelizovat ¢o najvacsi rozsah podzemnych priestorov na
baze jaskynnych trovni pravdepodobne sivisel so snahou unifikacie tedrie ich syn-
chrénneho vyvoja s rie¢nymi terasami v obdobi zhodnocovania empirickych faktov
a poznatkov z geomorfologického vyskumu daného jaskynného systému a riec-
nych terds Véahu v Liptovskej kotline a jeho pritokov (1964, 1970). RieSenie tohto
problému si vyzaduje urcity stupei generalizdcie, k ¢omu vSak na terajsej trovni
poznania objektivnych skuto¢nosti pristupuji v zaujme ich komplexnejsieho posu-
denia diskutabilné subjektivne nazory.
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Obr. 2. Morfolégia &asti Deménovskej jaskyne Slobody ako priklad vad6znych morfogenetickych podzemnych priestorov v zmysle D.C.Forda (1977,
1989) — topografia podla A. D ro p pu (1957); 1 - podzemné priestory vytvorené primérnym ponornym tokom, 2 — vadézne podzemné priestory
Image 2. La morphologie d’une partie de la Grotte de la Liberté de Deménova comme exemple des espaces souterrains morpho-génétiques situés sous
la surface, selon D. C. Ford (1977, 1989) — une topographie d’aprés A. Droppa (1957); 1 — espaces souterrains créés par un cours a immersion

primitif, 2 — espaces radoses souterrains



Za najvyznamnejsiu pre paralelizaciu povazuje A. Droppa (1972) IV. jaskyn-
nu trovet siahajiicu od ponorov pri Machnatej dolinke az po Ciernu dolinku. Do-
sahuje dizku 4,3 km a spad skalného dna 13,8 promile, pri¢om ide o najvaési spad
zo vsetkych drovni. Za jej sicast povazuje i Chodbu trosiek v Pustej jaskyni, ktora
od ustia priepasti po podzemny vyver vod z ponoru pri tsti Machnatej dolinky do-
sahuje prevysenie 17 m pri dizke asi 230 m. Predpokladdme, Ze ide tiez o ponorné
vaddzne podzemné priestory. Preto je dost diskutabilné ju zahfiat do tejto jaskyn-
nej urovne, pricom sa zmensi jej celkovy spad na 10,3 promile. Tento predpoklad
navySe potvrdzuje eSte strmsi sklon dna Vstupnej chodby ako star§ieho ponoru.
Z uvedeného vyplyva, Ze Chodba trosiek sa nemusela vytvarat v rovnakom ¢asovom
obdobi ako IV. jaskynnd uroven. Potom je diskutabilnd aj ¢asové paralelizécia gla-
ciofluvidlneho kuzela a koncovych morén na Lickach, respektive skalného podkla-
du glaciofluvidlneho kuZela v nadviznosti na visutost byvalych ponorov pri usti
Machnatej dolinky. Z podobnych doévodov nie je vylicené prehodnotenie genézy
aj inych casti jaskynného systému.

Spéd primarneho ponorného toku Deménovky od Pustej jaskyne smerom k po-
norom na Lickach zna¢ne narasta. Presahuje hodnotu 100 promile. Doteraz vSak
nie je zndma ziadna Cast tohto podzemného tuseku s priamou vzdialenostou cca
900 m. Priemerny spad ponorného toku od Achédtového dému v Pustej jaskyni
k terajsej vyvieratke pri dizke asi 2 km je 13,8 promile (prepocet z tidajov A.
Droppu, 1957).

M. Sluka akol. (1988) v§ak uvadza, Ze pri zistovani spojitosti vod pravdepo-
dobne nedoslo k priechodu indikdtora z ponornych véd Deménovky na Luckach
v Achdtovom déme. Na mozny pritok autochténnych vod do ponornej Deméadnovky
upozornili uz V. Droppa a S. Klauco (1984) na zaklade neimerne vacsieho
prietoku v Pekelnom déme v Deméanovskej jaskyni Slobody vzhladom na prietok
Demainovky, Prie¢neho potoka, respektive Zadnej vody pred ponormi, ¢o zazna-
menali v dlhSie pretrvdavajicom obdobi nizkeho vodného stavu. Overenie tohto
predpokladu je dolezité z hladiska upresnenia genézy daného jaskynného systému.

Ako sme uz uviedli, podla morfogenetického modelu D. C. Forda (1977, 1989)
v ponornych zénach dochddza postupnym vyvojom krasu k zniZovaniu piezometric-
kého povrchu podzemnych vod s néslednou transformaciou hydrografickych zén.
Preto treba pripustit, Ze aj ¢ast primdrneho ponorného toku Deméanovky v blizkosti
styku krasového a nekrasového tizemia ma vadoznu poziciu, ¢comu zodpoveda vy-
skyt podzemnych priestorov strmsieho charakteru.

ZAVER

V prispevku sme predloZili mozny spdsob interpretécie niektorych diskutabilnych
problémov hodnotenia genézy podzemnych priestorov ponornej zény Deménov-
ského jaskynného systému. Z vyslovenych predpokladov je do urcitej miery mozné
vytvorit i predstavu o charaktere doteraz nezndmych podzemnych priestorov. De-
duktivne uplatnenie analogického morfogenetického modelu doplneného o niekto-
ré empiricky alebo vizudlne zistené skutocnosti je potrebné verifikovat na zaklade
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detailného geomorfologického, respektive paleohydrografického vyskumu, a to
najma snad v dal$ich novoobjavenych podzemnych priestoroch. Pre uplnost kom-
plexnejsieho chdpania genézy celého jaskynného systému je Ziaduce strucne sa
zmienit aj o problematike vyvoja jaskynnych drovni a potrebe jednoznacnejsicho
zakomponovania nov$ich poznatkov z podobnych priestorovych pozicii v stlade
s novymi vysledkami vyskumu daného jaskynného systému pri explicitnejSom for-
mulovani jeho genézy.

Genetické podmienky vyvoja jaskynnych drovni sa musia spéjat s horizontalnou
cirkuldciou podzemnych vod, sivisiacou s ich piezometrickym povrchom vo vizbe
na uréitd eréznu bazu. V nerovnoviznom stave morfogeografického systému ma
¢innost fluviokrasového morfogenetického procesu tendenciu vyrovnat spadovi
krivku podzemného toku prekonanim prvotnych vertikalnych oscildcii (prerezanie
dna, vznik novej chodby pod hornym ohybom, parageneticka erdzia stropu niZsicho
ohybu, prepojenie spodnych alebo hornych ohybov diverznymi chodbami). Stupen
,horizontélnosti“ jaskynnych trovni je vysledkom dizky ¢asového obdobia pdsobe-
nia prislu§ného morfogenetického procesu, respektive jeho intenzity za urcitych po-
tencidlovych energetickych gradientov (priestorova konfigurdcia inicidlnych pod-
zemnych foriem, hydraulické pomery, tektonické pohyby) a Struktirno-tektonické-
ho skeletu horninového prostredia, ¢o zdoéraziiuje D. C. Ford aR. O. Ewers
(1978 in Ford, D. C., 1989). Podla tychto autorov morfolégia pozdizneho profilu
podzemnych priestorov pri stabilizovanej hladine podzemnych vod alebo pod nou
je podmienena pocetnostou alebo odporom, v mensej miere i zoskupenim tektonic-
kych puklin, pozdiz ktorych prenikd podzemnd voda. Tomuto nazoru zodpoveda
aj vy¢lenenie batyfreatickych priestorov, hlboko freatickych priestorov, priestorov
s kombindaciou freatickych a horizontalnych dsekov a idedlne horizontélnych prie-
storov v uz zmienenom morfogenetickom modeli D. C. Forda. Najpriaznivejsie
podmienky pre v§voj jaskynnych tdrovni si v pripade takto chépanych ideélne ho-
rizontalnych podzemnych priestorov.

Vo vieobecnosti jaskynny systém moze od ponorov po vyver ponornych vod po-
zostavat z dvoch uvedenych vadéznych typov a styroch freaticko-horizontalnych ty-
pov podzemnych priestorov. V Demiénovskom jaskynnom systéme je zastipeny
depresny vadézny typ, invézny vadézny typ, typ s kombindciou freatickych a hori-
zontalnych tsekov a idedlne horizontélny typ.

Kedze existuju tri ,,stale zdroje* vstupu alochténnych vod do daného jaskynného
systému predstavujice Demanovku, Prie¢no a Zadni vodu, ukazuje sa potrebnym
postupne uvazovat i o jeho podorysnej morfologickej Struktire a vyzname jednot-
livych vetiev, k éomu prispeje aj zameranie neddvno objavenych dal3ich priestorov
jaskyne Stefanova ¢&. 1. Zlozitost hydrografickych pomerov sposobuji navyse invaz-
ne ponory alochténnych vod a ponory mensich autochténnych vodnych tokov z boc-
nych svahovych doliniek. Bertc do Gvahy ¢asové hladisko, pristupuje problém re-
konstrukcie konfiguracie vyvojovych $tadii paleohydrografickej siete, od ¢oho zavi-
si komplexnejsia interpretécia genézy celého jaskynného systému.

51



LITERATURA

BOGLI, A.: Karsthydrographie und physische Speliologie. Springer — Verlag, Berlin, Heidelberg,
New York 1978.

DROPPA, A.: Vyskum Deminovskych jaskyi. Geograficky casopis, 7, Bratislava 1955, ¢. 3—4,
s. 133-163.

DROPPA, A.: Deminovské jaskyne. Krasové javy Deméanovskej doliny. SAV, Bratislava 1957.

DROPPA, A.: Paralelizicia rie¢nych terds a horizontalnych jaskyn. Geologické prace, Zosit 64, Bra-
tislava 1963, s. 93-96.

DROPPA, A.: Vyskum teras Véhu v strednej Casti Liptovskej kotliny. Geograficky ¢asopis, 16, Bra-
tislava 1964, ¢. 4, s. 313-325.

DROPPA, A.: Vyskum rie¢nych teras v zitopovej oblasti Liptovskd Mara. Vlastivedny zbornik Lip-
tov, 1, Martin 1970, s. 7-34.

DROPPA, A.: Geomorfologické pomery Deminovskej doliny. Slovensky kras, 10, Martin 1972,
s.9-46.

DROPPA, V. - KLAUCO, S.: Mezozoikum SZ svahov Nizkych Tatier — hgp. Etapova spréva Ciast-
kovej tlohy. SGU Bratislava, IGHP Zilina — zdvod Bratislava 1984.

DUBLJANSKIJ, V. N.: Problema speleogeneza. Voprosy obscego i regionalnogo karstovedenija.
Izd. Moskovskogo universiteta, Moskva 1977, s. 36-57.

DUBLJANSKIJ, V. N. - KLIMCUK, A. B.: O probleme speleogeneza i taksonomii karstovych po-
lostej. Problemy izucenija ekologii i ochrany pescer. Tezisy dokladov u Vsesojuznogo soves€anija po
speleologii i karstovedeniju, Kiev 1987, s. 18-19.

FORD, D. C.: Genetic Classification of Solution Cave System. Proceeding of the 7" International
Congress of Speleology, Sheffield 1977, s. 189-192.

FORD, D. C.: Charakteristiky jeskynnich systému vzniklych rozpousténim karbonatovych hornin.
Knihovna CSS, sv. 16, Prah4 1989.

HOCHMUTH, Z.: Vyskum jaskyi nad Vyvieranim v Deméanovskej doline. Slovensky kras, 24, Mar-
tin 1986, s. 169-175.

HOCHMUTH, Z.: Geomorfologické pomery spojovacieho sifénu medzi jaskyinou Slobody a jasky-
fiou Mieru v Deminovskej doline. Slovensky kras, 26, Martin 1988a, s. 3-6.

HOCHMUTH, Z.: Geomorfologicky vyskum a topografia Vodnej cesty medzi jaskyfiami Vyvieranie
a j. Slobody v Deminovskej doline. Slovensky kras, 26, Martin 1988b, s. 7-23.

HOCHMUTH, Z.: Vysledky podrobného mapovania a revizny geomorfologicky vyskum Jaskyne Vy-
vieranie v Deminovskej doline. Slovensky kras, 31, Martin 1993, s. 29-42.

HOCHMUTH, Z. -MITTER, P.: Prieskum vertikalnych ¢asti Velkého dému v Deménovskej jaskyni
Slobody. Slovensky kras, 28, Martin 1990, s. 3-8.

HYPR, D.: Typy a tvary reliéfu krasové krajiny a podzemné formy krasovych jevi. Studijni texty
— Speleolog 1. stupné. Knihovna CSS, sv. 1, Praha 1986, s. 15-50.

JAKAL, J.: Krasovy reliéf a jeho vyznam v geomorfologickom obraze Zapadnych Karpat. Geografic-
ky &asopis, 35, Bratislava 1983, ¢. 2, s. 160-183.

KIKNADZE, T. Z.: K voprosu korreljacii karstovych pes&er i terras. Proceeding of the 6™ Internatio-
nal Congress of Speleology — Olomouc 1973, 3, Academia, Praha 1976, s. 187-191.

KULLMAN, E.: Krasovo-puklinové vody. GUDS, Bratislava 1990.

MALCEYV, V. A. - BARTENEYV, O. S.: O novoj modeli evoljucii karstovych pes¢er. Problemy izu-
&enija ekologii i ochrany pescer. Tezisy dokladov u Viesojuznogo soves$canija po speleologii i karstove-
deniju, Kiev 1987, s. 18-19.

MITTER, P.: Vlijanie gravitacionnych dviZenij na razvitie karsta gornych massivov na primere slovac-
kich Karpat. Problems of Karst of Mountainous Countries, Proceedings of the International Symposium
of Speleology, Thbilisi — Tskhaltubo — Sukhumi (1987). Mecniereba, Tbilisi 1989, s. 132-136.

PRIBYL, J.: Paleohydrography of the Caves in the Moravsky kras (Moravian Karst). Studia geogra-
phica, 28, CSAV, Brno 1973.

PRIBYL, J.: Paleohydrograficky vyvoj a morfotektonika severni ¢4sti Moravského krasu a Amaterské
jeskyné. Rozpravy CSAV, tada MPV, 98, sesit 1, Academia, Praha 1988.

SENES, J.: Spréva o geologicko-morfologickom vyskume toku Deménovky v jaskyni Vyvieranie. Slo-
vensky kras, 6, Martin 1968, s. 76-83.

32



SLUKA, M. a kol.: Technickd zprava ze stopovacich zkousek v Deménovské dolin€, méteni pomoci
radioaktivnich indikatora. UVVVR, Praha 1988.
TINTILOZOV, Z. K.: Pes¢ery Gruzii. Mecnerieva, Tbilisi 1976.

Adresa autora: RNDr. Pavel Bella, Slovenské miizeum ochrany prirody a jaskyniarstva, Skolskd 4,
031 01 Liptovsky Mikulas

Doslo: 2. 9. 1992

REMARQUES SUR LA GENESE DU SYSTEME DES GROTTES DE DEMANOVA
Résumé

Le systeme des grottes de Deminovd, situé dans la partie nord des Basses Tatras, dans la vallée de
Deminové, représente le systéme le plus long de cavernes en Slovaquie. L’ensemble a passage continu
atteint environ 23 500 m de long (situation du 31 aodt 1992). Sont, en plus, génétiquement liées avec
lui d’autres grottes (Benikovd, Okno, Suchd, Stefanova N°1 et d’autres). En faisant une appréciation
de sa gense, nous rencontrons des problémes de développement synchronique des niveaux de grottes
et des terrasses fluviales (Droppa, A., 1963, 1972).

Sur la base des connaissances acquises jusqu’a aujourd’hui, on constate certaines différences dans la
genése morphologique des espaces souterrains de la partie immergée de ce systéme des grottes par rap-
port a ses parties moyenne et inférieure analysées d’une facon plus détaillée. La partie du systeme des
grottes communiquant avec la zone karstique et non-karstique, conformément a D. C.Ford (1977,
1989), comporte de bas espaces vadoses souterrains de dépression et d’invasion. D’autres parties du sys-
teme des grottes représentent des espaces souterrains combinés phréatiques et horizontales et des espa-
ces souterrains parfaitement horizontaux. Le développment des niveaux des grottes est possible dans le
cas des espaces souterrains parfaitement horizontaux.

Dans la zone située plus bas que les immersions, il existe un niveau différent du cours d’eau souterrain,
devenant parfois superficiel. Etant donné la zone phréatique, on peut considérer le cours d’eau superfi-
ciel, situé plus haut, comme un cours individuel ne dépendant pas, du point de vue de sa genése morpho-
logique, directement de sa position par rapport au cours souterrain avec lequel est li€ le processus essen-
tiel de la prise d’un modelé karstique souterrain. La position plus basse du cours souterrain est probable-
ment causée par une remarquable prédisposition tectonique, le long de laquelle se réalisait un processus
morphologique karstique, resp. fluviokarstique, o s’étaient formés les premiers canaux dans la zone
plus profonde, phréatique, ce qui a créé des conditions favorables a la circulation des eaux dans la zone
peu profonde phréatique, dans I’étape ultérieure de I’évolution, se déroulant pendant de mouvements
tectoniques positifs. Vu le cours superficiel irrégulier, le caractére constant du cours souterrain est trés
important car il influence la durée de la période de la réalisation des processus morpho-génétiques cor-
respondants.

Comme il existe trois ,,ressources permanentes* de I'entrée des eaux alochtones dans le systéme des
grottes en question, il devient nécessaire d’analyser progressivement aussi la structure morphologique
de son plan et 'importance de certaines branches, a quoi contribuera également I'orientation des espaces
nouvellement découverts de la grotte de Stefanova N°1. Ce sont surtout des immersions d’invasion des
eaux alochtones et des immersions de cours d’eau plus petits, venant des petites vallées latérales en pente,
qui causent la complexité de la situation hydrographique. En prenant en considération le point de vue
temporel, il apparait le probléme d’une reconstruction de configuration des étapes évolutives du réseau
paléo-hydrographique dont dépend I'interprétation plus complexe de la genése du systéme des grottes
tout entier.



SLOVENSKY KRAS XXXI - 1993

TRETOHORNE JASKYNNE UROVNE A ZAROVNANE POVRCHY
V SLOVENSKOM RAJI

LADISLAV NOVOTNY

It was in Upper Miocene and Upper Pliocene times that because of allochtonous stream erosion, the
most intense cave origination took place in the palteau karst (Triassic limestones) of the Slovensky raj
National park (196,7 km?). In the course of tectonic stabilization of the West Carpathians Mts. penepla-
nes have been there formed that time, especially midmountains-karst plateaus (1050.m a.s.1.) and riverine
plains (950 m). The present erosion level is considered to be 800 m. The most extensive spaces (IVth
level) to be found in the Stratenska jaskyfia Cave System (22,3 km) composed mainly of the Stratenska
jaskynia Cave proper (18,5 km) and of the well-known Dobsinska Tadova jaskyria Ice Cave (1,23 km)
are associated to riverine plain formation and are filled with Pliocene gravels coming from the allochto-
nous Paleo-Hnilec River and the Paleo-Tiestiavy Brook as well. Some less extensive cave spaces referred
to the subject system and several other caves in the Slovensky raj area (e.g. the Medvedia jaskyiia — Bear
Cave) are ascribed to the stage of midmountains formation being characterized by well-preserved alloch-
tonous gravels. The lower-seated cave levels originated in Quarternary time. Due to cave collapse in
the course of Riss glacial stage, the cave system has been divided into two parts — the Stratenska jaskyfia
Cave and the Dobsinska ladovi jaskyiia Ice Cave.

Vo vychodnej ¢asti Slovenska sa nachddza na ploche 151,5 km? krasové tizemie
Slovensky raj, v rdmci rovnomenného narodného parku (196,7 km?). Viginou je
tu rozvinuty uplny planinovy kras so sivislym pé6dnym a rastlinngm pokryvom. Kra-
sovy reliéf tvori sdstava krasovych planin a chrbtov oddelenych hlbokymi kanionmi,
roklinami, tiesfiavami a $ir§imi rie¢nymi dolinami. V podzemi planin si bohato vy-
vinuté podzemné krasové javy. Najvyznamnejsi je jaskynny systém Stratenskej jas-
kyne s dizkou 22 300 m v juznej &asti izemia, v krasovej planine Duca.

Uzemie tvori asymetricky, k severu nakloneny blok mezozoickych hornin. Juzni
¢ast Gzemia, vyzdvihnutd do vysky 1 100-1 270 m, odvodiiuje k vychodu rieka Hni-
lec, severnt, poklesnuti ¢ast s vy§kou 600-700 m odvodiiuje rieka Hornad.

Krasové javy st vyvinuté najmé v strednotriasovych vépencoch wettersteinskych
a steinalmskych, menej vrchnotriasovych. Vzacny je kras v triasovych dolomitoch.
Podlozie tvoria bridlice, pieskovce a zlepence spodného triasu a permu. Horniny
sti vrasovo a zlomovo porusené. Na Sir§ich synklindlnych truktdrach sa nachadzaju
krasové planiny Skala, Pelc, Du¢a, Geravy a Glac. V tzkych a strmych antiklindlach
sa vynéra nekrasové podlozie a si vyvinuté rie¢ne doliny. Pre rozvoj jaskyn v juznej
Zasti tizemia ma zasadny vyznam $irokd zéna mladych zlomov SZ smeru $titnického
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zlomového systému, a to predovsetkym v morfoldgii a genéze jaskynného systému
Stratenskej jaskyne.

Okrem alochténnych riek Hnilec a Hornad su ostatné potoky hlavne autochtén-
ne. Niektoré alochténne toky v tomto Gzemi vytvorili v minulosti vyznamné jas-
kyne.

Okrem geologickych podmienok rozvoja krasu, akymi si velka rozloha a hribka
Cistych vapencov, ich dostato¢na tektonicka porusenost, pritomnost alochténnych
vodnych tokov s nizkou mineralizaciou, a tym agresivitou, sa v tomto krasovom tize-
mi Zapadnych Karpat javi vaznym cinitelom tvorby podzemnych priestorov suvis-
lost s tvorbou zarovnanych povrchov. K zédkladnym poznatkom v krasovom tizemi
Slovensky raj patri skuto¢nost, Ze celé izemie — v sulade s celkovou tendenciou Za-
padnych Karpét — sa etapovite vyzdvihovalo, pricom vyzdvihy boli preruSované roz-
ne dlhymi fdzami relativnej stabilizacie horstva. Této aktivita sivisi s neotektonic-
kymi fazami alpinskeho orogénu. Tento trend je vyznacny pre neogén, ked pocas
f4z stabilizacie sa formovali er6zno-denudaéné povrchy, ktoré sa vdaka dobrej kon-
zervaénej schopnosti vdpencov zachovali dodnes. Podobne aj rie¢ne terasové stup-
ne (terasy) sd prejavom féz stabilizacie v kvartéri. Ako ukazali vyskumy v jaskyn-
nom systéme Stratenskej jaskyne (Tulis,J.-Novotny,L., 1989), ale aj vinych
jaskyniach Slovenského raja, mali niektoré fazy stabilizacie zdsadny vyznam v tvor-
be jaskynnych drovni, v ur¢itych vyskovych hladindch. Naopak fazy vyzdvihu kra-
sového Uzemia sdvisiace najma s tektonickymi fadzami atickou, rodanskou a valas-
skou mali na povrchu odraz v hibkovej a spitnej erézii — v omladzovani reliéfu
a v podzemi v zahlbovani tokov do niz§ich (hlbsich) dGrovni.

K najstar§im predneogénnym povrchom moézeme priradit relikty reliéfu, ktory
sa vynéra spod eocénnych zlepencov v centre Slovenského raja na krasovej planine
Glac (Lukni§, M., 1945). Vychodne od Slovenského raja je zndma predeocénna
jaskytia (Novotny, L., 1987). Aj v Stratenskej jaskyni si zndme krasové formy
(Tulis,J. -Novotny, L., 1989), pri ktorych sa predpokladd podobny vek.

Vrcholovy systém zarovnavania, ako najstar$i zndmy neogénny zarovnany povrch
vylleneny v Zapadnych Karpatoch, v krasovom tizemi Slovensky raj nie je zndmy.
Jeho formovanie sa kladie do vrchného badenu az spodného panénu (-15 az 10 mil.
rokov). Pravdepodobnymi reliktmi tohto povrchu st v Slovenskom raji kopovité
vrchy nad hladinou 1 150 m v juZnej asti uzemia, ktoré vystupuji nad mladsi stre-
dohorsky povrch. Zo zndmych rieénych (erozivnych) jaskyi mozu tejto faze patrit
Koniarova jaskyfia (1 090 m n. m.) a jaskyne na Havranej skale (1 100-1 120 m).

Stredohorsky povrch (jeho povrchové formy) je dobre zachovany v juZnej a cen-
tralnej Casti krasového tizemia. Jeho vznik patri do najvrchnejsieho panénu a pontu
(-7 az 5,6 mil. rokov). Stredohorsky povrch je reprezentovany (obr. 1) krasovymi
planinami, ktoré s na juhu dzemia vo vyske 1 150-1 100 m (planiny Skala, Pelc,
Duca, Geravy), v centre izemia vo vy$ke 1 050—1 000 m (planina Glac) a na severe
vo vyske 925-850 m. Pokles vys$ok povrchu k severu stvisi s asymetrickym geotek-
tonickym naklonenim celej mezozoickej kryhy krasového tizemia. Na obvode kra-
sovych planin st zachované relikty plytkych senilnych dolin, patriacich k stredohor-
skému povrchu. Strane planin strmo klesaji do roklin, tiesfiav a hlbokych dolin,
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Obr. 1. Priegny, geomorfologicko-geologicky rez cez krasovii oblast Slovensky raj. Vysvetlivky: 1 - bridlice, 2 - zlepence, 1 -2 paleogén, 3 — vapence,

jura 4 — vapence, vrchny trias, 5 — dolomity, vépence, stredny trias, 6 — bridlice, pieskovce, spodny trias, 7 — metamorfity, 8 — tektonické zlomy a hranice

hornin, 9 — jaskyne a ich &isla, 10 — hlavné krasové pramene, 11 — sklon dolin (potokov), 12 — porie¢na rovei, 13 - stredohorsky povrch, 14 — IV.

jaskynna iroven jaskynného systému Stratenskej jaskyne. Niektoré doleZité jaskyne: 3 — Zelend jaskyfia, 4 — Psie diery, 8 — Dobsinska ladova jaskyna

(vchod), 10 — Stratenska jaskyna (vchod), 30 — Koniarova jaskyia, 31 — jaskyne Havranej skaly, 32 — Dlhd jaskyna, 34 — Medvedia jaskyna, 35 — Zlata
diera, 37 — RuZovi jaskyfia, 41 — Kléastorné jaskyia, 47 —TomaSovské jaskyia



v ktorych vodné toky hibkovou a spitnou eréziou postupuji do centra krasovych .
planin, a tak zmladzuji a likviduja stredohorsky povrch. Vchody a horizontélne
chodby mnohych jaskyii, ktoré lezia 30—80 m pod stredohorskym povrchom, aku-
muldcie alochténnych rie¢nych §trkov v tychto jaskyniach, erozivne profily chodieb
s bo¢nymi a stropnymi korytami jednozna¢ne dokazuju, Ze vznik tychto jaskyn su-
visi prevazne s horizontalnou cirkulaciou krasovych vdd, spitych s formovanim stre-
dohorského povrchu. Nazornym prikladom si rie¢ne chodby horizontu B Straten-
skej jaskyne na juhu tzemia a Medvedej jaskyne v centre izemia, okrem dalSich
mensich jaskyn. _

Porie¢na roven predstavuje najmladsi neogénny, er6zno-denuda¢ny povrch, kto-
rého malé enkldvy st zachované na juhu tzemia v doline rieky Hnilec vo vyske
950 m, ale v znaénom rozsahu na severe uzemia vo vyske 650 m v okoli rieky Hornad
(Mi¢ian, L., 1962). Vznik tohto povrchu patri do vrchného pliocénu — rumanu
(3,7 az 1,8 mil. rokov) a je bezne vyvinuty okolo véacsich slovenskych riek. V Slo-
venskom raji sa nachadza vo vyske cca 150 m nad eréznou bazou riek Hnilec a Hor-
nad (obr. 1).

DIhé obdobie (1,5-2 mil. rokov) vertikdlnej stabilizécie tizemia v rumane umoz-
nilo povrchovym tokom nielen dlhodobt bo¢nii eréziu a tvorbu zarovnaného relié-
fu, ale v krasovom tzemi aj formovanie zna¢ného mnozstva jaskyin a velkych pod-
zemnych priestorov, vytvorenych predovSetkym alochténnymi tokmi. Najvacsie
jaskynné priestory patriace porie¢nej rovni st vyvinuté na juhu izemia v krasovej
planine Duca. St su¢astou jaskynného systému Stratenskej jaskyne, do ktorej gene-
ticky patri Stratenskd jaskyfia (18 545 m), Psie diery (2 300 m), Dobsinskd ladova
jaskyna (1 232 m) a iné menSie jaskyne. Hlavné, najdlhsie a najvécsie priestory su
vo vyske 930-950 m n. m. s minimdlnym klesanim (3%o) chodieb. Tieto priestory
patria IV. jaskynnej Grovni. Vyznacuji sa rovnymi er6znymi stropmi, stupfiovitymi
boénymi korytami a akumuldciami §trkov, pieskov a hlin. NajvédSie priestory vytvo-
rila ponorné rieka paleo-Hnilec v Dobsinskej ladovej jaskyni a Stratenskej jaskyni.
Ponorny potok paleo-Tiestiavy vytvoril priestory s mensimi profilmi, ale aj so strop-
nymi korytami. Tento potok sa ponéral do masivu Duca v niekolkych ponoroch
v rdznom ¢ase a priestore. Vytvoril pocetné jaskynné koridory Stratenskej jaskyne,
Psich dier a mnohych dalsich jaskyin v masive Duca s akumuléciami alochténnych
sedimentov. V jednej z chodieb je zistené bohaté nélezisko kostrovych zvyskov jas-
kynnych medvedov so stopami ich ¢innosti. Tvorba IV. jaskynnej drovne bola ne-
oby¢ajne zlozita a treba kriticky povedat, Ze jej najstarsie fazy (protofdzy) su len
odvodené z priamych udajov — zo superpozicie mladsich morfologickych tvarov,
ktoré sa nachadzaja v IV. Grovni a inych drovniach. I ked hlavné sformovanie pries-
torov prebehlo v rumane, dalsi vyvoj pokracuje do stcasnosti (Tulis, J. - No-
votny, L., 1989).

V severnej Casti Slovenského raja, vo vy$kovej tirovni porie¢nej rovne je mensi
pocet erozivnych jaskyi, ktorych vznik sivisi s autochténnymi tokmi. Su to jaskyne
Klastorna, Ruzové, Vtadia, Certova a iné. V centrédlnej Casti oblasti, kde su len
autochténne vodné toky, nie je zistend porie¢na roven ani vyznamnejsie jaskyne
v tejto vyskovej drovni.

V priebehu kvartéru sa pozdiz riek v Zépadnych Karpatoch formuja 3 skupiny
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(Mazirova, V., 1978) rie¢nych terasovych stupfiov. Na moznost paralelizicie
niektorych kvartérnych teras s v§vojom horizontalnych chodieb v jaskyni Slobody
poukizal A. Droppa (1963). O jaskynnom systéme Stratenskej jaskyne sa kon-
statuje (Tulis,J.-Novotny, L., 1989), Ze je tu moznd paralelizacia II. jaskyn-
nej Grovne s 3. vysokou terasou (okolo 900 m n. m.) rieky Hnilec, ktord sa formo-
vala v glacili mindel. Nakoniec je tu v celom krasovom dzemi jasnd paralelizicia
teraz vznikajucich jaskyi na drovni sicasnej eréznej bazy povrchovych tokov. Pri-
kladom st jaskyne Zlata diera, DIha jaskyia, I. jaskynna droveii Stratenskej jasky-
ne a iné.

Z hladiska genézy jaskynného systému Stratenskej jaskyne je doleZitym momen-
tom oddelenie ¢asti jaskynného systému zrdtenim priestorov a vznik samostatne]
¢asti — Dobsinskej Iadovej jaskyne. Rozdelenie na dve samostatné jaskyne kladieme
do glacialu riss, odkedy sa tu zacala tvorit ladové vypli.

Konstatujeme, Ze najvyznamnejsie obdobie formovania jaskyn v krasovom tze-
mi Slovensky raj patri k etape tvorby porie¢nej rovne vo vrchnom pliocéne, pred
3,7 az 1,8 mil. rokmi. Stargie terciérne etapy (stredohorskd) tvorby zarovnanych po-
vrchov a mladsie kvartérne (terasové stupne), maji mensi vyznam pri formovani
podzemného krasu. Predpokladiame, Ze podobny rozvoj jaskyi v sdvise s tvorbou
zarovnanych povrchov mozno o¢akavat aj v ingch krasovych tizemiach Zapadnych
Karpat.
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SLOVENSKY KRAS XXXI - 1993

PRISPEVOK K POCIATKOM ZAUJMU O JASKYNE NA SLOVENSKU

MARCEL LALKOVIC

The first written records on caves in Slovakia are related to the Middle Ages. The earliest one dates
from the year 1299 and refers to caves near Deminova. From the end of the 15th century we have
a manuscript codex by P. Ranzano, a work in which we find further information on ‘our caves. Although
this work appeared after the author’s death, he was the first to record data on them, much earlier than
G. Wernher who published his in 1549. Further details concerning these caves are related to the existence
of Academia Leopoldina, a society established in 1652. Thanks to the Prussian physician J. P. Hain, we
find in its annals his observations including a description and sketches of dragons’ bones and of caves in
the surroundings of the Carthusian cloister near the Dunajec river and those not far from Liptovsky
Mikulas.

Az do druhej polovice 17. storo¢ia dokumentuje zdujem o jaskyne na Slovensku
okrem réznych stredovekych nalezov v skuto¢nosti iba niekolko pisomnych pamia-
tok. Z roznych stredovekych nalezov a inych pamiatok vyplyva, Ze v tom Case nie-
ktoré slovenské jaskyne slizili ako kratkodobé utulky pustovnikom, pytliakom ¢i
zbojnikom, alebo poskytovali Gto¢isko miestnemu obyvatelstvu pocas tatdrskeho
vpadu ¢&i iného nebezpedenstva. Vieobecne zndma je aj pritomnost bratrikov v nie-
ktorych jaskyniach na Slovensku v 15. storo¢i. Nélezy faloSnych minci z 15. storocia,
Zeleznych bodnych vojenskych a loveckych zbrani, rozli¢nych predmetov, stredove-
kych nadob a pod. su zase dokazom, Ze a] vtedy sa jaskyne Casto stdvali stredobo-
dom pozornostl okolitého obyvatelstva.'

Stredovek je tieZ obdobim, ked sa za¢inaji objavovat prvé pisomné zmienky
o slovenskych jaskyniach. Najstarsia pisomna sprava, vztahujica sa na jaskyne De-
minovskej doliny, pochadza z konca 13. storocia. Sivisi s opisom hranic pozemkov
magistra Andreja na juh od Paladzky. Ostrihomska kapitula na pokyn krala Ondre-
ja II1. zabezpetila 6. decembra 1299 obchddzku chotara a vyhotovila prisluSné hla-
senie. Na ktord jaskyfiu sa v§ak viaZze spominana obchddzka, resp. v akom vztahu
st v hlaseni uvedené tdaje k existujicim a vieobecne znamym jaskyniam Deménov-

! BARTA, J.: Poznavajme kultirnu histériu jaskyii na Slovensku. In: Krasy Slovenska, 50, Bratisla-
va 1973, s. 342-347; BARTA, J.: Dokumentécia krasu v oblasti spolo¢enskych vied s dorazom na exis-
tenciu ¢loveka v jaskyni. In: Spravodaj SSS, 2/1983, Liptovsky Mikulds 1983, s. 39-42.
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skej doliny, to je poznatok, aky zatial v nasej literatire chyba. Nikto sa totiZ nepo-
kisil o presné zhodnotenie textu uvedeného v listine z konca 13. storocia a jeho
zostladenie s idajmi, aké sa neskor o Deménovskych jaskyniach objavovali v lite-
ratire. V takomto pripade potom nemozno plne sthlasit s tvrdenim, Ze ide jedno-
znaéne o Deminovski Tadovi jaskynu, pripadne jaskyiu Okno, pretoze zatial ne-
jestvuje ni¢, ¢o by aspoii v naznakoch potvrdzovalo oprdvnenost podobnej argu-
mentécie.”

Hoci prvéa pisomna zmienka o jaskyniach na Slovensku pochddza zo zaveru 13.
storodia, zd4 sa, ze z obdobia 14. a 15. storodia sa nezachovalo ni¢, ¢o by blizsie
dokumentovalo charakter pripadného dalieho zdujmu. Doteraz zndme prvé lite-
rarne zmienky o niektorych slovenskych jaskyniach sivisia totiz az so 16. a 17. sto-
ro¢im. Dnes véeobecne zndmy okruh niekolkych autorov az vtedy uviedol do litera-
tiry informécie o existencii jaskyi, ktoré nejako koreSpondovali s oblastou ich za-
ujmu.

Takyto predpoklad je sice mozny, ale absencia akychkolvek pisomnych udajov
o jaskyniach za obdobie 250 rokov — t. j. od roku 1299 az po rok 1549, ked Georg
Wernher (11567), humanisticky vzdelanec zo Sliezska, v literatiire uviedol o nich
prvé informécie — nedédva akosi logiku. Jednym z argumentov je i sdm text listiny
z roku 1299, kde sa jednoznaéne hovori o vrchu s dutinami alebo jaskyfami. Z ter-
minologického hladiska bol teda takyto pojem dostato¢ne jasny a znamy aspon me-
dzi vtedaj$imi vzdelanymi fTudmi. Okrem toho je tu uz spominana existencia roz-
nych stredovekych nalezov a pamiatok. Stiihrnne tiez sved¢ia o pomerne Sirokej $ka-
le vtedajsieho zdujmu o jaskyne. V ich pripade by sme sa preto azda nemali uspo-
kojovat s kon$tatovanim, Ze pochybna funkcia niektorych jaskyi mohla byt pravde-
podobne pri¢inou utajovania ich skutoénej existencie. Druhou strankou takejto
mince (a to tiez do istej miery naznacuje listina z roku 1299) je, Ze jaskyne — ako
predsa len ¢osi neobvyklé — mohli slizit i za orienta¢né body v niektorych majetko-
vych zalezitostiach. Pripadne sa mohli spominat v stvislostiach, akym sa az doteraz
nevenovala nijakd pozornost.

Podla vietkého ide teda skor o neprebadané obdobie. Nikto sa totiz nezaoberal
skimanim pisomnych pamiatok, ktoré stvisia napr. s existenciou pustovnikov na
Slovensku alebo ju istym spésobom dokumentuji. Zatial nevieme, aky listinny ma-
terial sa viaze na ich posobenie v tychto kon¢inach. Pritom préve ndzvy niektorych
nasich jaskyn ¢i novsie literarne pramene si dokazom, Ze patranie v tomto smere
by nemuselo byt az také beznadejné.’ V podobnom duchu by sme azda mohli chépat
i celt éru pobytu bratrikov na Slovensku v 15. storo¢i. Z tohto hladiska ju tieZ treba
povazovat za takmer neprebadani, pretoZe nik sa nepokuisil krécat po stopach do-
kumentov, ktoré jednozna¢ne potvrdzuji alebo konkrétne dokumentuju ich tunaj-
$iu pritomnost. Ak sa na ich moznu existenciu vztahuje népis z roku 1452 na stene

2 DROPPA, A.: Deminovské jaskyne. Krasové zjavy Deminovskej doliny. Bratislava 1957, s. 11;
DROPPA, A.: Deminovské jaskyne a zaujimavosti krasu v okoli. Bratislava 1959, s. 86; DROPPA, A.:
Historiografia Deménovskych jaskyi. In: Slovensky kras, 10, Martin 1972, s. 94.

3 Pozri napriklad: MEDNYANSKY, A.: Malebn4 cesta dolu Vdhom. Bratislava 1981, s. 105.
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Jasovskej jaskyne, vSetky naSe ivahy sa doteraz viedli viac-menej spésobom, ktory
mal skor spochybnit, nez dokdzat jeho skutoéni autenticitu. Za takychto okolnosti
je potom asi prirodzené, Ze medzera predstavujica dve a pol storocia tu objektivne
existuje. Zaplnit ju totiz bude moZné az vtedy, ak sa dal$im historickym vyskumom
podari poodhalit nieco, ¢o z uve(ien)’/ch dovodov doteraz unikalo nasej pozornosti.

RUKOPISNY KODEX PIETRA RANZANA

Rukopisny kédex dominikdnskeho mnicha, luzernského biskupa a humanistické-
ho historika Pietra Ranzana (1420-1492) je dielom, ktorému sa u nds aZz doteraz
nevenovala takmer nijakd pozornost, a pritom je velmi v§znamné vo vztahu k nie-
ktorym jaskyniam. Na uhorskom krélovskom dvore posobil od roku 1488 ako vysla-
nec neapolského krala Ferdinanda Aragénskeho, otca manzelky uhorského krala
Mateja — Beatrix.

Z nie celkom znamych dévodov za¢al na uhorskom kralovskom dvore pisat dejiny
Uhorska, ktoré mali tvorif sicast jeho prace o dejindch sveta s nizvom Omnium
temporum annales. Nahle Gmrtie krala Mateja roku 1490 spdsobilo, Ze sa vratil spat
do vlasti a vzal so sebou i svoje nedokonéené dielo. Hoci sa neskor jeho kédex dostal

Obr. 1. Titulna strana historického

diela P. Ranzana, budapestianske vy-

danie z roku 1746. Foto E. KlimeSova

Abb. 1. Titelseite des historischen

Werkes P. Ransanus, Budapester

Ausgabe aus dem J. 1746. Foto
E. KlimeSova




spit do Uhorska,* tladou vysiel aZ roku 1558 vo Viedni pod nazvom Epitome rerum
Hungaricarum. Jeho dalsie vydanie z roku 1579 stvisi s Trnavou a roku 1600 ho
dokonca vytlaéili aj vo Frankfurte. Dielo ako celok pisané po latinsky pozostava
z 37 indexov. Z nasho hladiska je najzaujimavejsi druhy index, prinasajiici zemepis-
ny opis Uhorska za ¢ias krala Mateja. V fiom totiZ nachddzame zmienky aj o dvoch
slovenskych jaskyniach. Z hladiska obsahu predstavuji takto prvé informacie, kto-
ré sa neskor zéasluhou citécii u dalsich autorov objavovali o nich vo vtedajsej litera-
tdre pomerne Casto.

Prvou je pramenné dutina s jedovatymi vyparmi pri obci Rybare (na tizemi dnes-
nych kipelov Slia¢). Jej existenciu a fakt, Ze uZ v tom case bola zndma, potvrdil
P. Ranzano vo svojom kédexe textom: Haud procul a Zolio, a quo oppido denomi-
natum Comitatum dixi supra, est locus concavus unde emanat vapor omnis generis
animalibus pernitiosus: eo namque infecta illico moriuntur.” Druh zmienka Prope
Scepusium suntrupes, unde stillantes aquae guttae aestate glaciantur je sice obsahovo
krat$ia, ale o ni¢ menej vyznamnd, pretoZe suvisi s dne$nou fadovou jaskyiiou na
Dreveniku.®

Z uvedeného viak potom vyplyva dost dolezity poznatok, Ze Pietro Ranzano bol
prvy, kto pisomne zaznamenal takéto tidaje o dvoch slovenskych jaskyniach, a to
vlastne o 60 rokov skor ako Georg Wernher, ktorému sa to nepravom a z neznalosti
pripisuje.’ Pretoze viak Ranzano zomrel dva roky po dokon¢eni svojho rukopisu,
nemal uz moznost ovplyviiovat dalsie osudy svojho diela, a to — ako je zname —vyslo
tlatou az 9 rokov potom, ¢o G. Wernher vydal roku 1549 svoju précu o lie¢ivych
vodach v Uhorsku.® Ak v§ak prave on na adresu pramennej dutiny pri obci Rybare
pisal, Ze pri sledovani vod vo Zvolenskej stolici nemozno obist ,,povestnu prepadli-
nu v zemi so zhubnymi vyparmi“, sém vlastne vysvetlil, do akej miery bola jej exis-
tencia zndma medzi okolitym obyvatelstvom. Tazko teda vylucit (a P. Ranzano je
tiez toho dokazom), Ze sa o jej existencii nevedelo v kruhoch, ktoré sa v tych ¢asoch
zaoberali literarnou ¢innostou. Z tohto hladiska je dielo G. Wernhera, pokial ide
o tla¢, sice prvym, kde nachadzame literarne zmienky o niektorych jaskyniach na
Slovensku, ale ukazuje sa, Ze mnohé z nich uz boli medzi vtedaj$imi vzdelancami
dostato¢ne zndme.

Konstatovanie_tohto druhu potvrdzuji aj dalsie Wernherove udaje. Ked vo svo-
jej praci publikoval aj zmienku o jaskyni vo vrchu v blizkosti hradu, kde sa vysky-
tuje v zime tedca pramenité voda, ktora v lete zamfza, nepisal 0 nicom inom ako
o ladovej jaskyni na Dreveniku. Funkcia kapitdna SpiSsk¢ho a Sarisského hradu

4 Kodex sa v sicasnosti nachddza v Széchenyiho kniznici v Budapesti. Pergamenovy k6dex pozostava
20 169 listov s rozmermi 162X274 mm. Pisany je humanistickou rotundou, pismom, ktoré sa pouzivalo
v Taliansku v 15. storoéi, v ¢asoch renesancie antiky. Pozri: SCHONVISZKY, L.: A Karpat-medence
legrégebben ismert jégbarlangja. In: Karszt és barlang I-11/1968, Budapest 1968, s. 12.

5 Preklad: Nedaleko od mesta Zvolen, podla ktorého je pomenovani aj stolica, nachddza sa miesto
s dutinou, z ktorej unikaji jedovaté vypary, nebezpecné pre vietky druhy zvierat: od nich okamzite zdo-
chynaji na otravu.

¢ Preklad: Blizko Spisa je puklina, v ktorej z kvaplov kvapkajtica voda v lete zamfza.

7 PRIKRYL, L. V.: Dejiny speleolégie na Slovensku. Bratislava 1985, s. 16-17.

8 WERNHER, G.: De admirandis Hungariae aquis hypomnemation. Basel 1549.
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(spojend s funkciou hlavného Zupana a riaditela Spisskej komory), ktord v tom Case
Wernher zastaval, opraviuje vyslovit predpoklad, Ze blizkost jaskyne pri hrade —
o jaskyni sa uz v ¢asoch P. Ranzana vedelo na uhorskom kralovskom dvore — mu
nemohla ostat dlho utajena.” Aj pripad ladovej jaskyne na Dreveniku takto doka-
zuje, Ze na tie Casy i§lo o pomerne zndmu jaskynu.

PodIa vietkého existencia jaskyi medzi miestnym obyvatelstvom nebola az taka
nezndma, ako sa na prvy pohlad zda. Posobenie cudzinca, akym P. Ranzano skutoc-
ne bol, na uhorskom kralovskom dvore si v pripade pisania dejin krajiny, ktord
nepoznal, vyzadovalo obozndmit sa aspoii s niektorymi pramennymi materidlmi.
Spracovat zemepisny obraz krajiny bez jej poznania, alebo bez 0sob, ktoré dispono-
vali potrebnymi informéciami, nebolo viak vobec mozné. Toto je zatial asi jediné
vysvetlenie, ktoré sa pontika, ak chceme aspon v naznakoch pochopit, na akom z4-
klade sa v Ranzanovom kédexe objavili tidaje o jaskyniach ovela skor, nez sa stali
vieobecne znamymi prostrednictvom vtedajej literatury.

Za nie celkom neopodstatnent treba povazovat i domnienku, Ze udaje o ladovej
jaskyni na Dreveniku, zaznamenané P. Ranzanom a neskor i G. Wernherom, po-
chadzaji z toho istého pramena. V jej prospech hovori predovsetkym charakter in-
formacie, akd vo vztahu k jaskyni zaznamenali obaja autori. Jednoznacne z nej totiz
nevyplyva, Ze by ju aspon jeden z nich niekedy navstivil. Ovela pravdepodobnejsie
je, Ze tvorila sicast akéhosi dokumentu, ktory mali obaja k dispozicii. Cisar Ferdi-
nand I. vymenoval G. Wernhera za radcu uhorskej kralovskej komory, nie je vSak
presne zndme, do akej miery uvedena funkcia savisela s jeho obcasnym pobytom
na uhorskom kralovskom dvore. V takom pripade mu mohli byt za istych okolnosti
plne pristupné pisomné pamiatky ststredené trebars v kralovskom archive alebo
tvoriace stcast kniznice krala Mateja ,,Corviny*. Takéto Gvaha tiez do istej miery
vysvetluje, ako mohol P. Ranzano zvlddnut, popri inych povinnostiach, za dva roky
znalosti o zvl4stnostiach uhorskej krajiny a vo forme zemepisného opisu ich zaradit
do svojho historického diela.

ZMIENKY O JASKYNIACH Z OBDOBIA P. RANZANA V NESKORSEJ
LITERATURE

To, 7e praca P. Ranzana vy§la az potom, ¢o G. Wernher zverejnil svoje poznatky
o lie¢ivych vodach Uhorska, sposobilo, Ze bola menej zndma a dalsi autori junepré-
vom opominali. Azda i sém charakter a nazov prace sposobili, Ze nie kazdy ju po-
vazoval za vhodny pramen na mozné pouzitie v okruhu svojej ¢innosti. Do popredia
zéujmu sa tak dostali len informacie publikované G. Wernherom, ale vlastne totoz-
né s ovela star$§imi idajmi P. Ranzana.

Wernherove tdaje sa potom takmer dal$ich 250 rokov objavovali v literatiire bez

9 Tazko totiz mozno predpokladat, Ze by sa jeho tudaje vztahovali na nejaka inu jaskynu, ked ani
neskor v literatdre nenachadzame Ziadne zmienky, ktoré by pripustali opravnenost takéhoto tvrdenia.
Zhodnost jeho informacie s ovela star$imi ddajmi P. Ranzana vedie preto len k jedinému zdveru, a tym
je Tadové jaskyiia na Dreveniku.
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podstatnejsich zmien. Frekventovanejsia z nich bola informécia o existencii ladovej
jaskyne na Dreveniku. Dutina pri obci Rybare zaujala iba Mateja Bela (1684-1749),
ktory sa o nej zmienil roku 1723 vo svojom Prodrome a podrobne ju opisal roku
1744 v londynskom &asopise Philosophical Transactions. Azda pod vplyvom Belo-
vych informécii ju navstivil a neskor o nej pisal aj F. E. Briickmann (1697-1753),
sasky lekar a cestovatel.

Prvy po G. Wernherovi prevzal udaje o Tadovej jaskyni na Dreveniku Martin
Zeiller (1589-1661), uditel a $kolsky indpektor v Ulme, vo svojej préci z roku 1646.
O existencii jaskyne sa neskor zmienovali i prace dalsich autorov. Ani jedna z nich
viak nezachddzala nad ramec informaécie, o ktorej sa vedelo uz na konci 15. storocia,
aj ked sa ich autori odvolavali na dielo G. Wernhera z roku 1549. Popri ndm uz
zndmom Johanovi Christophovi Wagnerovi (71688) z Augsburgu, ktory zmienku
o jaskyni v takomto duchu uviedol vo svojej prici z roku 1684, dalSie informacie
0 nej sivisia s Frankfurtom. UZ roku 1663 tu vysla praca Hungar und Siebenbiirgi-
sche Chronika. Zostavili ju idajne na zaklade materidlov vierohodnych autorov.

Totius Regni Hungariz fi

Obr. 2. Titulnd strana prace J. Krekwitza
z roku 1686. Foto E. KlimeSova
Abb. 2. Titelseite des Werkes von J. Krek-
witz aus dem J. 1686. Foto E. KlimeSova
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Aj v nej nachadzame takmer doslovni citdciu Wernherovych udajov. Podobne je
tomu i v pripade Juraja Krekwitza, ktory sa o nej zmiefiuje roku 1685.10

Situdcia sa nezmenila ani na zaéiatku 18. storoc¢ia. Dal{ autor Stefan Michal Csiba
(1673-1719), jezuitsky ucitel posobiaci v Trnave a neskor v Kosiciach, sa tieZ o nej
zmienil vo svojej préci z roku 1713 o lie¢ivych vodach Uhorska, ktort ako celok
prevzal od G. Wernhera.'' Na drovni tych istych poznatkov sa s idajmi o nej stre-
tdvame potom nielen roku 1746, ale i neskor, ako o tom sved¢i préca z roku 1768
od Ladislava Turdcziho (1682-1765), jezuitského ucitela pdsobiaceho o. i. v Trna-
ve, Kogiciach a Banskej Bystrici.* Z tohto rdémca nevybocili ani informécie Karla
Gottlieba von Windischa (1725-1783), bratislavského richtédra, geografa a historika.
Vo svojom dvojdielnom zemepise Uhorska z roku 1780 sa pri opise Spi$ského hradu
zmienil kratko o existencii malej ladovej jaskyne v jeho blizkosti.'* AZ jeho osobou
sa po vy$e 230 rokoch uzatvoril okruh autorov, ktori (in$pirovani G. Wernherom)
preberali tdaje o ladovej jaskyni na Dreveniku bez toho, aby si uvedomili isté st-
vislosti s osobou, ¢o plnych 60 rokov pred nim ako prvéd vobec zaznamenala o nej
spominané informacie.

Nové svetlo do znalosti a z toho plynicich idajov o ladovej jaskynina Dreveniku
priniesli az vysledky, ktoré sa roku 1787 objavili v literatire vdaka keZmarskému
ihlarovi Jakubovi Buchholtzovi (1696-1754). Az vtedy totiZ Uhorsky magazin zve-
rejnil spravu o jeho ceste do Viedne roku 1752, vykonanej pod vplyvom tcasti
v cisarskej komisii, ktord rok predtym z poverenia FrantiSka Lotrinského skiumala
Tatry a prilahlé pohoria. O Tadovej jaskyni (navstivil ju poCas spominanej cesty)
po prvy raz uviedol podstatne iné udaje, nez sa zasluhou G. Wernhera a azda
i P. Ranzana tak dlho tradovali v literatire: Den I sten Oktober reisten wir abermal
von Kaisersmark nach Leutschau und 20 sten nach Kirchdorf. Hier findet man in
den Felsen das sogenannten Lindholzes (Drewnyik), neben dem Schlosse Zipser-
haus, welches auf einem hohen Felsen stehet, sowohl gegen Siiden als Westen, einige
grosse und tiefe Hohlen, in welchen auch in den heissesten Sommer Eis gefunden
wird. Westwerts sind Felsenritzen, in die man sich aber hineindringen muss. In den
selben ist es ziemlich kalt, und oben an den Felsen halten sich viele Fledermduse auf.
Die Héhlen gegen Siiden gehen grade abwirts, und dann tief unter der Erde weg. Sie
haben an manchen Orten sehr schmale Einginge, in die man ohne Licht und Kom-
pass nicht gehen kann, auch ausser dem Frauenglase nichts Sonderliches findet."

10 KREKWITZ, G.: Totius Regni Hungariae superioris. .. Franckfurt—Niirnberg 1685.

I CSIBA, I.: Dissertatio historico-physica de admirandis Hungariae aquis. Tirnavia 1713.

2 BERCKENMEYER, P. L.: Neue vermehrter curieuser Antiquarius. Hamburg 1746.

3 TUROCZI, L.: Ungaria suis com regibus compendio data. Tirnavia 1768.

4 WINDISCH, K. G.: Geographie des Koenigreichs Ungarn. Zweyter Theil. Pressburg 1780, s. 26
az 27.

5 BUCHHOLTZ, J.: Abermalige Reise in die Karpatischen Gebirge und angraenzenden Gespan-
schaften. In: Ungarisches Magazin, Bd. 4. Pressburg 1787, s. 251-291. Vo volnom preklade: Vzdy prvé-
ho oktdbra sme chodili z Kezmarku do Levoce a potom dvadsiateho do Podhradia. Tu v skaldch tzv.
Drevenika, vedla Spi§ského hradu, ktory stoji na vysokych skaldch, tak na juh, ako aj na zépad, nacha-
dza sa niekolko velkych a hlbokych jaskyi, v ktorych sa aj v najhoricejSom lete vyskytuje fad. Od za-
padu su skalné pukliny, avSak ¢lovek sa v nich musi tiesnif. Je tam poriadna zima a hore v skalach sa
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Nespravna interpretécia niektorych idajov z prace G. Wernhera, ale predovset-
kym neznalost diela P. Ranzana a prislusnej literatary si potom dosledkom mylnych
zaverov, s akymi sa dnes stretdvame v pripade zatial jedinych dejin speleologie na
Slovensku.'® Informéacie G. Wernhera o Tadovej jaskyni nemaju totiZ ni¢ spolo¢né
s Dobsinskou Iadovou jaskyiou. Této v tom ¢ase nepochybne este Gplne neznama
jaskyiia nemohla byt predmetom $irSieho zdujmu uz aj z toho dévodu, Ze to este
dlho neumoziiovali komunikaéné moznosti nielen v jej blizkom okoli."

Pripadni tivahu o Dobginskej Tadovej jaskyni vyvracia v tomto smere aj praca
M. Zeillera z roku 1646. Jej autor o Tadovej jaskyni totiz uviedol: Georgius Wernhe-
rus schreibet, de admirandis Hungariae aquis, dass auf dem Berge bey diesem
Schloss, innerhalb einer Hohlin, ein Wasser seye, so im Winter fliesse, aber im Som-
mer also gefriere, dass man von dannen Eyss, die Trinck-Geschirr damit zu kiihlen,
holen thue. Tym, e sa zmienil, odkial ¢erpal o nej prislusné udaje, jednoznacne
potvrdil neopodstatnenost akychkolvek dal$ich dvah o pripadnej inej jaskyni.'®

ACADEMIA LEOPOLDINA A VZNIK UCENYCH SPOLOCNOSTI

Z iniciativy Johana Lorenza, mestského lekara vo Schweinefurte, vznikla roku
1652 v byvalej Rakiskej risi spolo¢nost, ktord neskor dostala nazov Academia
Leopoldina. Jej ¢innost oficidlne uznali roku 1672 a az roku 1687 ju cisér Leopold L. -
povysil na verejnd institiciu s nazvom Sacri Romani Imperii Academia Caesareo-
Leopoldina. Za svoj ciel si vyty¢ila pestovanie mediciny — a ten sa uZ na zaciatku
jej ¢innosti chdpal v $irSom zmysle. Postupne sa totiz rozsiroval na bliZie poznava-
nie vietkych prirodnych vied. ZaloZenie akadémie bolo zjavnym vyrazom nového
rozvoja mestianstva po 30-roénej vojne. Napriek stagndcidm a inym problémom
prezila vietky otrasy a dodnes existuje pod ndzvom Deutsche Akademie der Natur-
forscher so sidlom v Halle." Stala sa prvou medzi ostatnymi europskymi akadémia-
mi. Znama Royal Society v Londyne vznikla o niec¢o neskor, roku 1662, a akadémia
v Parizi dokonca aZ roku 1666. Na tizemi habsburskej riSe vznikla prvéd ucena spo-
lo¢nost v Cechdch. Zalozili ju v Prahe roku 1785. Dalsia akadémia vznikla vo Viedni
az roku 1847. Snahy o zaloZenie u¢enej spolo¢nosti vo vtedajsom Uhorsku boli ne-
tispesné. Popri iniciative kezmarského lekdra Daniela Fischera (1695-1746) z roku

zdrzuje vela netopierov. Jaskyne od juhu vedud priamo dole a potom pokracuju pod zemou dalej. Na
mnohych miestach maji velmi tizke vchody, kde sa nesmie ist bez svetla a kompasu. Tiez okrem zenské-
ho skla (! ?) (Frauenglase) sa tu ni¢ zvlastneho nenachédza.

16 PRIKRYL,; I Vi: ¢:d.;8.:17. $

7 LALKOVIC, M.—KOMOROVA, K.: Juraj Buchholtz a pociatky jaskynného mapovania na Slo-
vensku. In: Slovensky kras, 29, Martin 1991, s. 174-176.

18 7ZEILLER, M.: Descriptio Hungariae oder die Beschriebung des Koenigreichs Hungarn. Ulm
1646. Vo volnom preklade to znamena: G. Wernher v Podivuhodnych vodach Uhorska pise, ze na vrchu
pri tomto zdmku vo vnutri jaskyne je voda, ¢o v zime tecie, ale v lete tak zmrzne, Ze ladom odtial mozno
chladit napoje v nadobdch.

1 DUKA-ZOLYOMI, N.: Academia Leopoldina a jej vplyv na vyvoj mediciny a prirodnych vied
na Slovensku do konca 18. storoéia. In: Z dejin vied a techniky na Slovensku 7, Bratislava 1974, s. 125.
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Obr. 3. Titulnd strana 3. rocnika MISCELLANEA CURIOSA

1673, Foto £, Kimesovd MEDICO-PHYSICA

Abb. 3. Titelseite des III. Jahrgangs AC A DE MI1A
des Sammelbandes Academia Leo- NATURZE C u R 10SOR UM,
poldina aus dem J. 1672. Foto
E. Klimesovd EPHEMERIDUM 'MEDICO-
PHYSICARUM
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1732 stroskotala neskor i snaha J. A. Perlitziho a J. J. Torokosa o zaloZenie lekar-
skej spolo¢nosti v Bratislave roku 1768. Y

Vidsinu ¢lenov akadémie tvorili uéenci z nemeckej oblasti a v jej radoch nacha-
dzame prevazne lekdrov. Medzi nimi je aj viacero osob pochadzajucich zo Sloven-
ska. Boli to tiez lekari, povazovani za Nemcov Zijucich v Uhorsku. Ich zastipenie
sved&i o tom, Ze prave tu sa ststredoval velky persondlny potencidl vedeckého roz-
voja vtedajsieho Uhorska. Ak sa v kontexte existencie akadémie sucastou spomina-
ného rozvoja stal i zdujem o jaskyne, ¢o dokumentuji vysledky Johana Patersona
Haina (1615-1675) a neskor i Daniela Fischera, sved¢i to uz o istej frekventovanosti
takejto témy vo verejnosti. Pozornost lekdrov venovana Jaskymam hovori zase
o tom, ze z odborného hladiska mali k nim azda najblizsie, pretoZe zdujem o prirod-
né vedy sa v tom obdobi uzko spajal s lekdrskym povolanim. Z pohladu svopch
znalosti azda iba oni vedeli primerane interpretovat — v silade s vtedaj$imi nazormi
a myslenim — poznatky o javoch, aké jestvovali v jaskyniach, a to nielen pokial islo
o nélezy tzv. dracich kosti.

Délezity obrat v ¢innosti akadémie nastal roku 1670, ked Philip Jakob Sachs von
Lovenhaimb z Vratislavi za¢al vydavat jej prvé zborniky, zndme pod nazvom Mis-
cellanea curiosa. Spolo¢nost — v tom ¢ase predstavujica este sikromné zdruZenie
s obmedzenou ¢lenskou zakladiou — sa tak predstavila verejnosti. Nepublikovali sa

20 DUKA-ZOLYOMI, N.: c. d., s. 138-139.
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v nich len prace ¢lenov akadémie. Uverejiiovala sa aj vzajomna korespondencia jej
¢lenov so zdvaznym obsahom a listy, ktoré ¢lenovia akadémie dostali od neclenov.
V kore$pondencii si ucenci vymlenah svoje poznatky, diskutovali o problémoch
a upozoriiovali na nové objavy.?!

Zasluhou K. G. von Windischa sa roku 1781 vytvorili podmienky na publikovanie
aj v Uhorsku. Dovtedy v$ak zborniky akadémie, spolu s vratislavskymi Natur- und
Medizin Geschichten a &asopisom vyddavanym v Norimbergu, predstavovali praktic-
ky jediné publikaéné férum pre uéencov zo Slovenska. Je prirodzené, Ze moznost,
ktora kore$pondovala s ich odbornou erudiciou a zodpovedala ich poziadavkam,
vyuzivali v hojnej miere. Vdaka uvedenym okolnostiam nachddzame preto v zbor-
nikoch akadémie i spravy o jaskynnych pozorovaniach J. P. Haina a o patdesiat
rokov neskdr aj o pozorovaniach D. Fischera. V tomto smere prave pozorovania
J. P. Haina predstavuji prvy vazny zdujem o jaskyne na Slovensku. Hoci — na roz-
diel od D. Fischera — nebol sam nikdy ¢lenom akadémie, patril k autorom, ktorych
préce sa bez ohladu na zameranie zjavovali v jej zbornikoch velmi Casto.

JOHAN PATERSON HAIN A JASKYNE NA SLOVENSKU

Prezitky scholastického a zépas o nové prirodovedecké myslenie — tak asi mozno
charakterizovat V)’/voj lekarskej vedy v druhej polovici 17. storo¢ia. Aj J. P. Hain
patril ku generacii u¢encov, u ktorej sa prejavovali takéto tendencie, aj ked sa 1ch
met6dy skiimania opierali o rozum a skisenost, a boli teda uz prirodovedecké.”
O jeho zivote vieme pomerne malo. Pochddzal z vychodného Pruska, kde vystudo-
val medicinu. Ako vojensky lekar pdsobil ur¢ity ¢as v Polsku. Tam sa stal dvornym
lekarom polského kréla Jéna III. Pretoze Zigmund Luxembursky poskytol 16 spis-
skych miest do zdlohy polskému krélovi, ¢o posunulo na zatiatku 15. storoc¢ia pol-
ské teritérium na vyse tristo rokov az do oblasti Spisa, dostal sa neskor J. P. Hain
sice na Slovensko, ale do oblasti patriacich polskému kralovi. Od roku 1661 pdsobil
totiz ako prakticky lekar v Kezmarku, resp. v Levoci. V uhorskej Casti Slovenska
sa Vlaggne usadil az roku 1669, a to v Presove, kde ako lekar pdsobil az do svojej
smrti.

Okrem toho, Ze bol znamym a vyhladdvanym lekarom, venoval sa aj mineraldgii
a paleontolégii. Podla vietkého prave pobyt v Kezmarku a relativna blizkost nie-
ktorych jaskyi vzbudili v fiom zaujem o blizsie $tidium tam sa nachadzajucich dra-
¢ich kosti. Vyuzival na to svoje kontakty s miestnym obyvatelstvom, pretoze ako

2l DUKA-ZOLYOMI, N.: c. d., s. 136; NIEZABITOWSKI, E. I.: Smoki karpackie i smocze jamy.
In: Kosmos, T. 49. Lwow 1924, s. 880.

2 J4n Patersonius Hain. In: TIBENSKY, J. a kol.: Priekopnici vedy a techniky na Slovensku. Brati-
slava 1986, s. 92.

2 Hain, J4n Paterson. In: Slovensky biograficky slovnik (od roku 833 do roku 1990). II. zvizok E-J.
Martin 1987, s. 261; Paterson — Hain, Jan. In: TIBENSKY, J.-HROCHOVA, M. -MAUEROVA, M.:
Bibliografia prirodnych, lekarskych a technickych vied na Slovensku do roku 1850, I. Autorska Cast.
Martin 1976, s. 492; Hain Patersonius, Jan. In: Encyklopédia Slovenska. II. zvazok E-J. Bratislava 1978,
s. 214; TIBENSKY, J. a kol.: c. d., s. 93.
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prakticky lekar mal k nim skuto¢ne velmi blizko. Pravdepodobne od nich &erpal
poznatky nielen o existencii okolitych jaskyn, ale aj o jaskynnych nalezoch. Hainov
ak¢ny rddius ¢i lekdrska povest daleko presahovali lokalny ramec.

Uz roku 1665 poslal do Varsavy zasielku dracich kosti osvietenému panovi kapi-
tdnovi S. H. Sipasieniskemu, synovi marsala J. S. Lubomirskeho, polského spravcu
zalohovanych spisskych miest a svojho byvalého patréna.?* Kosti pochadzali od vi-
die¢ana, mozno pacienta, ktory ¢asto navstevoval jaskyrniu nedaleko klastora kartu-
zidnov pri Dunajci. Azda ako dar sa neskor Cast tychto kosti dostala do vlastnictva
P. J. Sachsa von Lowenhaimba vo Vratislavi. Ten sa zo zatial neznamych dévodov
obrétil pisomne na J. P. Haina so Ziadostou o bliZ§ie informécie. V tom ¢ase uz
v zbornikoch Academie Leopoldiny publika¢ne ¢inny J. P. Hain odpovedal P. J.
Sachsovi listom z janudra 1672. V snahe uspokojit Sachsovu zvedavost poslal mu
dalsiu zésielku kosti, ktoré odkipil od tej istej osoby. PretoZe v tom ¢ase ndjdené
kosti jaskynného medveda nekorespondovali s nijakym u nés zZijicim Zivo¢ichom,
opisal a ur¢il ich ako dracie. V liste sa zmienil aj o lie¢ivych ic¢inkoch tychto kosti.
Udajne sa predavali ako liek proti epilepsii a z Hainovych poznatkov vyplynulo, e
sposobovali ,,silné potenie pri zljch chorobach®. K listu pripojil aj nakres zasiela-
nych draéich kosti.?

Snaha bliz8ie poznat tieto obydlia drakov ho nakoniec doviedla k tomu, Ze sa sdm
rozhodol preskiimat priestory jaskyne, z ktorej pochddzali uz spominané kostrové
ndlezy. Z opisu, ktory v podobe listu z aprila 1672 tiez odoslal do Vratislavi, vyply-
va, Ze i§lo o priestory dnesnej jaskyne Aksamitka pri Haligovciach. Popri dracich
kostiach, ktoré nasiel v jednej Casti jaskyne, vode a mnozstve lietajicich netopierov,
zaujala ho i hojna mékka sintrovd hmota, dnes zndma ako plasticky sinter. Pre mala
hmotnost, akou sa vyznacovalo jej dost velké mnozZstvo, pomenoval ju ,,bielym nic¢*
(Album Nihil).?

Sucastou listu J. P. Haina bol aj opis jaskyne nachadzajicej sa v Liptovskej stolici
nedaleko mestecka Liptovsky Mikulds, smerom na juh ,,v Karpatskych vrchoch,
ktoré tu volali Tatrami®. V jaskyni dlhej asi jednu milu sa mali nachadzat celé kostry
drakov uloZené na sebe. Pravdepodobne na zdklade poziadavky J. P. Haina opis
tychto priestorov vyhotovila osoba zemianskeho pévodu z Liptova a udaje, ktoré
v lom uviedla, naznacuju, Ze podIa vSetkého ide o dnes$nu jaskynu Benikové v De-
minovskej doline.?

Preskiimanim a opisanim priestorov, resp. ndlezov kosti sa v§ak zdujem J. P. Hai-
na o jaskyne nekoncil. Listy, ktoré posielal do Vratislavi uz pocas svojho presovské-
ho pobytu, svedcia totiz aj o niecom inom. Stuc¢astou opisu jaskyne pri Haligovciach
a jaskyne v okoli Liptovského Mikulasa boli uz aj nakresy ich priestorov. Z d6vo-
dov, ktoré zatial presne nepozname — azda v usili blizSie objasnit otazku existencie
drakov v jaskyniach — poziadal svojho priatela patra Wenceslausa, piaristu a rektora

# NIEZABITOWSKI, E. I.: c. d., s. 881.

» PRIKRYL, L. V.: Jaskyne drakov na Slovensku. In: Slovensky kras, 23, Martin 1985, s. 311; NIE-
ZABITOWSKI, E. I.: c. d., s. 882—-883.

% PRIKRYL, L. V.: c. d., s. 313.

¥ PRIKRYL, L. V.: c. d., s. 314; RZACZYNSKI, G.: Historia naturalis curiosa Regni Poloniae.
Tractatus IX, Sectio I. Sandomierz 1710, p. 246; NIEZABITOWSKI, E. I.: c. d., s. 885.
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4B, 055 €RV.CXCI Obr. 4. Nékres dracich kostiod J. P.
Haina z pozorovania 194 uverejnené-
ho v 3. ro¢niku zbornika Academie
Leopoldiny z roku 1672. Foto

e E. KlimeSova
el Abb. 4. Skizze der Drachenknochen
‘(/ von J. P. Hain aus der Beobachtung
wai ™M) Nr. 194, verdffentlicht im III. Jahr-
gang des Sammelbandes Academia

Leopoldina aus dem J. 1672. Foto

E. KlimeSova

i ‘_»*m"’ . g

g

gymnazia vo Var3ave, o vyhladanie jaskyne v okoli kléStora kartuzidnov pri Dunajci
a vyhotovenie prvého nakresu dracieho pribytku, t. j. dneSnej jaskyne Aksamitka
pri Haligovciach. V podobnom duchu postupoval i v pripade jaskyne nachadzajicej
sa v okoli Liptovského Mikulé$a, meno autora sa viak nezachovalo, pretoze Hain
iba uviedol, Ze ,dieru prilezitostne nacrtol akysi zeman z Liptova“.28

Svoje poznatky spolu s ndkresmi jaskyf odoslal do Vratislavi uz spominanému
P. J. Sachsovi, aby sa jeho z4sluhou nakoniec objavili v podobe listov v zbornikoch
Academie Leopoldiny. Vydavatel uverejnil listy spolu s nakresom dracich kosti ako
pozorovanie &islo 139 a 194 pana Johana Patersona Haina v tretom ro¢niku zborni-
ka. Nakresy priestorov spominanych jaskyii vSak ostali utajené az dodnes. MozZno,
7e v duchu vtedajsich zdsad, lebo v ¢innosti akadémie bola doleZita aj zberatelska
¢innost, nélezy i nakresy jaskyii zaslané J. P. Hainom mali tvorit sicast jej zbierky,
ktort budovala popri svojej kniznici.”’ V tomto smere sa otdzkami tohto druhu za-
tial este nikto nezaoberal. N4§ predpoklad by do istej miery mohol plyniit i z kon-
$tatovania dalSieho ¢lena akadémie, nemeckého uc¢enca Heinricha Vollgnada. Pod

% PRIKRYL, L. V.: c. d., s. 312; LALKOVIC, M.-KOMOROVA, K.: c. d., 5. 155-156; Die histo-
rische Entwicklung der Karst- und Hohlenforschung in Osterreich — nach einem Manuscript von R. Saar.
In: SAAR, R.-PIRKER, R.: Geschichte der Hohlenforschung in Osterreich. Wien 1979, s. 26; KU-
BACSKA, A.: Die ersten Hohlenkarten und Profile in Ungarn. In: Mitteilungen iber Hohlen- und
Karstforschung. Heft 3. Berlin 1929, s. 103-106.
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vplyvom tdajov J. P. Haina roku 1674 i on pisal v zborniku akadémie o kostiach
drakov, ktoré sa nachadzali vo vrchoch Karpat. V sivislosti s pozorovanim 139 totiz
uviedol, Ze ho opatruje P. J. Sachsius von Lewenhaimb v kniZnici, kam malo byt
darované vzneSenym panom Patersoniom.™

Pravdou je — a uvddza to i sam J. P. Hain —, Ze problematika drakov zijucich
v jaskyniach ho velmi zaujala, a preto pisal o nich rozsiahlu rozpravu. Azda tu treba
hladat pri¢iny, preco sa zaujimal o opis prislusnych jaskyn a nakresy dracich pribyt-
kov. Z tohto hladiska mohli byt jeho pozorovania uverejnené v zbornikoch Acade-
mie Leopoldiny iba si¢astou pripravovaného diela. V takejto podobe sa tu obj avilo
asi preto, ze ho s vydavatelom pravdepodobne spéjalo davne priatelstvo. Ze ich
ani on sam nepovazoval za tplne vycerpavajice, sved¢i jeho pozndmka v pozorova-
ni 194, kde na adresu opisov spominanych jaskyn uviedol: ,nateraz postacia a ne-
skor budd doplnené dokladnejsimi ddajmi.*

Svoje dielo, zial, nikdy nedokon¢il. Pred¢asna smrt v dosledku dlhsie trvajice]
choroby roku 1675 navzdy zakoncila vietky jeho plany. Praca nazvana Jednotlivosti
a zaujimavosti Uhorska (Singularibus et Curiosis Hungariae) ostala nedopisana.”
Nepoznéme jej obsah a ani miesto, kde by sa mohla nachddzaf, ba nevieme ani,
v akom duchu mala hovorit o existencii drakov v nagich jaskyniach. Azda by sa v nej
boli objavili aj prvé ndkresy jaskynnych priestorov z lokalit nachadzajucich sa v kar-
patskych vrchoch, t. j. na izemi Slovenska. Aspon tak o tom svedcia jeho tvahy.

Napriek tomu za neoddiskutovatelny fakt treba povazovat, ze tymto svojim ndm
zatial nie presne zndmym usilim posunul zadiatky jaskynného mapovania na Sloven-
sku priblizne o patdesiat rokov skor, ako sa doteraz datovali pod vplyvom ¢innosti
Juraja Buchholtza ml. v prvej polovici 18. storoc¢ia. Nazory, ktoré v otazke jaskyn-
nych medvedov a ich existencie publikoval v zborniku Academie Leopoldiny, stali
sa zase za¢iatkom inych pristupov, nez s akymi sme sa dovtedy stretdvali v pracach
mnohych autorov.

Jeho osobou sa totiZ aj na Slovensku zadinala éra, ktorej vyraznymi predstavitel-
mi sa neskor stali Matej Bel, Juraj Buchholtz ml., Daniel Fischer a dal3i. Spolu tak
predstavuju vlastne prvé vyvojové §tadium zdujmu o jaskyne u nas, resp. vo vtedaj-
$om Uhorsku. Ak sa dovtedy pozornost ucencov ststredovala na zaznamenanie
existencie jaskyii ako istych kuriozit vyskytujtcich sa v prirode, ich pricinenim stali
sa aj jaskyne objektom rodiaceho sa vedeckého zdujmu. Snaha o ich blizsie pozné-
vanie, i ked este ¢asto v duchu vtedajsich nazorov a len pomaly sa meniaceho mys-
lenia, prave v tomto obdobi tvorila zéklady budticej speleoldgie a dalsich s fiou spo-
jenych samostatnych disciplin.

Adresa autora: Ing. Marcel Lalkovi¢, CSc., Slovenské mizeum ochrany prirody a jaskyniarstva, Skol-
skda 4, 031 80 Liptovsky Mikula$

Recenzoval: PhDr. Juraj Barta, CSc. Doslo: 2. 4. 1992
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BEITRAG ZU DEN ANFANGEN DES INTERESSES FUR DIE HOHLEN IN DER SLOWAKEI

Zusammenfassung

Bis zur Halfte des 17. Jahrhunderts dokumentieren neben einigen schriftlichen Denkmalern auch ver-
schiedene Funde im Mittelalter das Interesse fiir die Hohlen in der Slowakei. Sie sind ein Beweis dafiir,
daf die Hohlen auch damals im Mittelpunkt des Interesses der umliegenden Bevolkerung standen.

Das Mittelalter ist zugleich die Epoche, in der die ersten schriftlichen Erwahnungen aufzutauchen be-
ginnen. Der ilteste schriftliche Bericht bezieht sich auf die Hohlen im Deménova-Tal und stammt vom
Ende des 13. Jahrhunderts. Der Zeitraum des 14. und 15. Jahrhunderts ist vorldufig noch nicht erforscht.
Niemand befaBte sich bisher auch mit der Erforschung schriftlicher Denkmiler, die z. B. mit der Existenz
von Einsiedlern in unseren Hohlen zusammenhingen. In dhnlichem Geist ist auch die Ara des Wirkens
der bohmisch-mahrischenn Briider in der Slowakei im 15. Jahrhundert aufzufassen.

Ein Werk, dem bisher keine Aufmerksamkeit gewidmet wurde, ist der handschriftliche Kodex des
Dominikanerménches P. Ranzano. Seit dem J. 1488 war er am ungarischen Konigshof als Gesandter
des neapolitanischen Konigs titig. Sein Kodex entstand in den Jahren 1488-1490, im Druck erschien er
erst 1558 in Wien. In ihm finden wir auch die ersten Anmerkungen iiber zwei slowakische Hohlen. Neben
der spiter bekannten Hohle im Bereich des heutigen Kurortes Slia¢ wird hier auch die Existenz einer
Eishohle auf dem Berg Drevenik erwihnt. P. Ranzano war damals der erste, der diese Angaben ver-
zeichnete und zwar viel frither als sie G. Wernher in seinem Werk aus dem J. 1549 veroffentlichte. Trotz-
dem tauchten in der spéteren Literatur nur die von Wernher publizierten Notizen auf und so blieb es
praktisch bis zum Ende des 18. Jahrhunderts.

Auf Anregung von Johann Lorenz, des Stadtarztes in Schweinfurt, entstand im J. 1652 eine Gesell-
schaft, die spéter den Titel Academia Leopoldina erhielt. Es bildeten sie Gelehrte aus deutschen Gebie-
ten und in ihren Reihen finden wir iiberwiegend Arzte. In erheblichem MaB waren hier auch Arzte aus
der Slowakei vertreten, die als in Ungarn lebende Deutsche galten. Soweit auch Hohlen Gegenstand
ihres Interesses waren, was die Arbeiten J. P. Hains und spéter auch D. Fischers dokumentieren, beweist
dies eine gewisse Frequentiertheit dieses Themas in der Offentlichkeit. Das Interesse von seiten der Arz-
te zeugt davon, daf sie vom fachlichen Gesichtspunkt aus diesem Gebiet am nichsten standen. In den
damaligen Zeiten verband sich das Interesse fir die Naturwissenschaften eng mit dem medizinischen
Beruf. Die Gesellschaft begann von 1670 an die ersten Sammelbidnde herauszugeben, die unter der Be-
zeichnung Miscelanea curiosa bekannt sind. In ihnen finden wir auch Berichte iiber die Hohlenbeobach-
tungen J. P. Hains und D. Fischers. .

Uber das Leben J. P. Hains wissen wir verhiltnismaBig wenig. Er stammte aus Preuen, wo er Medizin
studiert hatte. Wahrend seiner Tatigkeit in Polen wurde er Hofarzt des Koénigs Johann III. Spiter lie
er sich in der Slowakei nieder. Als praktischer Arzt wirkte er in Kezmarok, bzw. in Levo¢a und dann
in PreSov. Wahrscheinlich schon in Kezmarok begann er sich fiir die nahen Hoéhlen und die in ihnen
befindlichen ,,Drachenknochen® zu interessieren. Sendungen dieser Knochen schickte er schon im J.
1665 nach Warschau und spater auch nach Breslau an P. J. Sachs, den Herausgeber des Sammelbandes
Academia Leopoldina. Auf dessen Ansuchen erforschte und beschrieb er die Rdume der Hohle bei Ha-
ligovce. Neben der Beschreibung und Zeichnungen von den Drachenknochen gewihrleistete er durch
Vermittlung von Pater Wenzeslaus, des Rektors des Gymnasiums in Warschau, auch die Anfertigung
der ersten Skizze von den Hohlenrdumen. Seine Erkenntnisse veroffentlichte P. J. Sachs im J. 1672 zu-
sammen mit einer Beschreibung einer weiteren Hohle in der Umgebung des Stadt Liptovsky Mikulds
im dritten Jahrgang des Sammelbandes.

Wo sich die Zeichnungen von den Hohlenrdumen, die ein Bestandteil der Briefe an P. J. Sachs bilde-
ten, heute befinden, wissen wir vorldufig nicht. Ahnlich ist uns auch das Schicsal des von ihm nicht vol-
lendeten Werkes Singularibus et Curiosis Hungariae nicht bekannt. Mit seiner Person begann jedoch in
der Slowakei die Ara, die das erste Entwicklungsstadium des Interesses fiir die Hohlen darstellt.




SLOVENSKY KRAS XXXI - 1993

HISTORIE ORGANIZOVANEHO SPELEOLOGICKEHO HNUTI
V SLOVINSKU

VLADIMIR PANOS

Im J. 1889 wurde in Postojna die spaldologische Organisation ,,Anthron“ gegriindet, die in ihrem Kreis
Fach- und Laieninteressenten fiir Hohlen und Karstphanomene vereinte. Sie gehort zu den éltesten na-
tionalen speldologischen Amateurgesellschaften in der Welt und ist iberhaupt die erste freiwillige Hoh-
lenforscherorganisation in den slawischen Léndern. Nachfolgerorganisation des ,,Anthron“ wurde im
J. 1910 das ,,Drustvo za raziskovanje podzemnih jam* (Verein zur Erforschung unterirdischer Hohlen),
der heutige ,,Jamarska zveza Slovenije* (Hohlenforscherverband Sloweniens) ist ein wiirdiger Représen-
tant der langjiahrigen Traditionen der slowenischen Speldologischen-Amateurbewegung. Seine Ent-
wicklung war ein wichtiger Faktor bei der Anregung des Interesses fiir den Karst und die Hohlen in der
Fach- und Laienoffentlichkeit hauptséchlich in den anderen slawischen Landern. Er nimmt eine un-
vertretbare Position in der ganzen Geschichte der Speldologie als Wissenschaft und Interessentitigkeit
ein.

UVOD

Zéjem Clovéka o kras a jeskyné ma své kofeny jiz v davnych dobach. Nové vzepéti
tohoto zdjmu pfinesl v Evropé nastup renesance, obdobi, v némzZ se zacaly zvolna
pokladat i prvni zdkladni kameny pfirodnich véd. V 16. az 18. stoleti byly ovSem
prvnimi prukopniky probouzejiciho se zdjmu o kras a jeskyné jednotlivé osobnosti,
ale i ony védély, Ze samy, bez pomoci druhych, sviij zdjem v tak obtiznych podmin-
kach realizovat nemohou. Kolem vudc¢ich osobnosti se tedy vytvafely skupiny po-
mocniki, které jim pfipravovaly podminky k vstupu do podzemi. U mnoha ¢lenti
téchto pomocnych sbort oviem se také probudil osobni zdjem o feSené problémy.
Na ptelomu 19. a 20. stoleti vyustil tento trend v zakladéni stalych zdjmovych orga-
nizaci, které se pruzkumu krasu a jeskyni jiz vénovaly z vlastni iniciativy.

Jednou z téchto organizaci, kterd sdruzovala odborniky i laické zdjemce o kras
a jeskyné, byl ,,Anthron“, zaloZeny v Postojné roku 1889. Tato organizace patii
k nejstar§im narodnim dobrovolnym jeskyndiskym klubtim na svété a je viibec
prvni organizaci svého druhu v slovanskych zemich (Shaw, 1979).

Cleny »Anthronu* byli hlavné Slovinci, ale i Raku$ané, Italové a Moravané, teh-

e,

kumu postojenského jeskynniho systému, jehoz ¢ést byla turisticky zpfistupnéna
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" jiz od roku 1819. Néktefi ¢lenové ,,Anthronu“ jsou piednimi prukopniky tehdy se
rodiciho védniho oboru speleologie (napt. F. Kraus, V. Putick, I. A. Perko). Orga-
nizaci podporovala sprava Postojenské jeskyné, ale kdyz se rozhodla nahradit ji pro-
fesionalnimi prizkumniky, ,,Anthron* se v roce 1911 rozesel.

Z iniciativy jednoho z nejaktivnéjsich ¢lent byvalého ,, Anthronu®, brnénského
roddka V. Puticka, viak byla jiz roku 1911 zaloZena v Lublani jeskyndiské organi-
zace ,,Drustvo za raziskovanje podzemnih jam* (Spolek pro vyzkum podzemnich
jeskyni), nyné&jsi ,,Jamarska zveza Slovenije“ (Jeskyiisky svaz Slovinska), dustoj-
ny nastupce a pokracovatel ,,Anthronu®.

Slovinské speleologické hnuti se vyznamné zapsalo do davné i nedévné historie
speleologie a karsologie nejen dspésnou, neutuchajici vyzkumnou, publikacni, vy-
chovnou a osvétovou &innosti, nybrz i obdivuhodnym organiza¢nim usilim. Jesky-
naisky svaz Slovinska se zaslouZil o sjednocenti jugoslévskych jeskynafi ve Speleo-
logickém svazu Jugoslévie (zalozeném roku 1954) a o uspofadani 4. mezindrodniho
speleologického kongresu v Lublani v roce 1965. Z iniciativy slovinskych a francouz-
skych speleologii doslo na tomto kongresu také k zalozeni Mezindrodni speleologic-
ké unie, mezinarodni nevladni organizace a konzultativniho ¢lena UNESCO. K je-
jim zakladajicim ¢lenGm patii i Geské a slovenské speleologické organizace. Slovin-
§ti dobrovolni jeskyiiaii maji lvi podil i na zaloZeni védeckovyzkumné instituce ,,In-
stitut za raziskovanje krasa“ (Ustav pro vyzkum krasu) Slovinské akademie veéd
a uméni v Postojné, ktery jiZ po léta patii k pfednim karsologickym védeckym pra-
coviStim na svété.

Slovinsti speleologové a karsologové povazuji zaloZeni ,,Anthronu® za pocatek
svého narodniho organizovaného hnuti. K oslavé tohoto vyznamného vyroci uspo-
fadali v zafi a fijnu 1989 sérii vzpominkovych a védeckych akti s mezinarodni ucasti
v Lublani, Postojné a Sv. Skocjanu.

HISTORICKY PREHLED VYZKUMU SLOVINSKEHO KRASU

Odborny i laicky zdjem o povrchové a podzemni krasové jevy pfi pobiezi Jader-
ského mote v nynéjsi slovinské etnické oblasti ma dlouhou historii, sahajici az do
obdobi antiky. Jiz predni starofimsti u¢enci a literati (Livius, Lucretius, Plinius, Se-
neca, Strabo, Vergilius, Vitruvius aj.) o nich zanechali nejstarsi pisemné zpravy
(Badini, 1978; Shaw, 1979). Nejvice se zajimali o krasovou oblast vychodné
od Terstského zilivu, zejména o ponory Notrjanské feky (také Reky nebo Timavus)
u Sv. Skocjanu a jeji vyvéry pii moiském pobiezi u Dovina mezi Terstem a Benat-
kami nebo také o Cerknické jezero, kde bylo pozdné fimské letovisko ,,Lacus Cir-
conicensis“ nebo ,,Lugea Palus“ (Brown, 1673).

Toto tizemi poutalo pozornost i ve sttedovéku. Svéd¢i o tom népisy v Postojenské
jeskyni z let 1213, 1323, 1393 a 1412 (Schmid]1, 1854). V té dobé bylo tzemi jiz
davno v souvislé etnické oblasti slovinské a neslo staré slovinské pojmenovani
,Kras“ (v latinizované formé ,,Carsus*, poital§téné ,,Carso“ a ponémcené ,Karst®).
Kofenem tohoto toponyma je vyraz , karr (kdmen), pochazejici ze slovniho zékla-
du indoevropského prajazyka a oznacujici rozervanou skalnatou krajinu. Je prav-
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dépodobné, Ze slovanské obyvatelstvo pfevzalo v néjaké forme toto toponymum
od svych ptedchtdct — illyrskych kment nebo dokonce Etruski.

Soustavny priizkum krasovych jevi v této krajiné za¢ina jiz v 17. stoleti. Protoze .
v ném tedy vlastné lezi kolébka moderni speleologie a karsologie, v odborné litera-
tufe se pro ni vzilo oznaceni ,mate¢ny kras“ nebo ,klasicky kras“ (G ams, 1973).
Svét se tu za¢al poprvé seznamovat systematicky s osobitymi rysy krasové krajiny.
Uzemi totiz lezelo ve sféie evropské vzdélanosti a kultury a prochdzely jim prastaré
obchodni cesty z Podunaji k Jaderskému mofi. Ostatni, jizni ¢asti Dindrsk€ho krasu
byly i pro novovékou Evropu dlouho nedostupné, a proto neznamé. LeZely totiz
na tzemi bigotni turecké fiSe, kde na rozvoj ranych pfirodnich véd nebylo ani po-
mysleni. Zacaly na sebe poutat pozornost teprve pozdéji, kdyz se jich zmocnila by-
vala Rise rakousko-uhersk4 a pocala budovat komunikace mezi nimi a centrdlnimi
¢astmi impéria. Tyto snahy vyvrcholily v 19. stoleti, kdy bylo vyuzito i starych tras,
které vedly k jihu uzemim ,, Krasu®, k budovani tzv. Jizni Zeleznice z Vidné do Ter-
stu, hlavniho rakousko-uherského namoiniho pfistavu.

Tyto okolnosti probudily o oblast , Krasu“ nebyvaly zdjem. Bohaté exokrasové
i endokrasové jevy, zejména jeskyné a ponorné feky, byly pro tehdejsi ucence
i techniky nejen pii¢inou velkych problémi, nybrz i exotickymi krajinnymi prvky.
Spravni piislusnost oblasti k mnohonarodni rakousko-uherské monarchii byla pfi-
¢inou, Ze se o zaklady odborného poznani a technického zvladnuti krasové krajiny
zaslouzili kromé Slovinct i Rakusané, Italové a ptislu$nici jinych narodu. K témto
prikopnikim patfili i odbornici ¢esti, moravsti a slezsti. Ackoli odborné zpravy
a posudky byly psény hlavné némecky, k oznaceni do té doby neznamych krasovych
tvari a jevi bylo pouzivano mistnich lidovych nazvii slovinskych, kter¢ se tak staly
zakladnimi kameny tehdejsi i sou¢asné odborné terminologie a zmezinarodnély. Ja-
zykova ptibuznost zptsobila, Ze v ¢etiné i slovenstiné se tyto terminy vZzily dokonce
tak, ze se vétsinou jejich slovinsky ptvod ani nepocituje.

Poznatky, které vyzkum, prazkum a vyuziti , Krasu“ pfinesl, se staly zakladem
nynéj$iho moderniho systému karsologickych véd.

V 16. az 19. stoleti na tizemi Slovinska poutalo velkou pozornost opét Cerknické
polje a jeho intermitentni jezero. Svéd¢i o tom rozsahld literatura, psand a publiko-
vana v nékolika jazycich. Nejnovéji ji analyzoval Shaw (1979). Nejzdvazn€jsim
svédectvim tohoto znovu probuzeného zajmu o ptirodu a kras je dilo Ivana Vajkar-
da Valvasora (1689), prvniho krasového badatele slovinského piivodu a objevi-
tele macarata jeskynniho (Proteus anguinus). Patfi mu také priorita v sestaveni
prvniho publikovaného pléanu jeskyni.

Velkou aktivitou priizkumu slovinského krasu se vyznacuje zejména 18. stoleti,
kdy tu vznikaji dila rakouskych badateld Nagela (1748)a Steinberga (1761),
Holandana Haqueta (1778) a lublafiského rodika Grubera (1781) aj. Dile-
z7itym uspéchem karsologické a speleologické aktivity z poc¢atku 19. stoleti je objev
Postojenské jeskyné v roce 1818 a turistické zpfistupnéni ¢asti jejich chodeb roku
1819. Rozsiteni moci rakousko-uherského statu na byvalé turecké drzavy v Bosné
a Hercegoving a vystavba jiz zminéné Jizni Zeleznice si vyZadaly zahdjeni podrob-
ného geologického mapovéni a staly se i novym impulzem karsologického a speleo-
logického vyzkumu a priizkumu na izemi Slovinska i sousednich zemi byvalé Jugo-
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slavie. S timto obdobim jsou v slovinském krasu spojena jména zejména Morlo -
ta(1848)a Schmidla (1854), ktery pochazel z Cech a je poklddan za otce moder-
ni speleologie (Shaw, 1979). Na pfelomu 19. a 20. stoleti se do historie poznavani
slovinského krasu zapisuji i zakladatelé moderni karsologie Kraus (1894), Cvi-
jié (1893, 1895), Martel (1894) a Penck (1904).

Nikdo z téchto proslulych badatelu se pfi své praci oviem neobesel bez pomoci
mistnich znalci krasového terénu, kteii postupné nejen zajistovali, nybrz Casto
i sami organizovali prizkumné expedice, jak to vyZadovala jiz tehdy a vyZaduje do-
sud povaha speleologického prizkumu a vyzkumu. Jiz v nejranéjSich obdobich se
kolem vedoucich odbornikti seskupovali nad$eni pomocnici a laicti speleologové.
K nejzku$enéjsim v t&chto davnych dobéch patfili Slovinci Jernej Rozenta, Luka
Kralj, Gregor Ziberna a jini (Kranjc, 1989), jejichz jména se v odbornych zpra-
véach ¢asto ani neobjevila.

K témto prikopnikim slovinské amatérské speleologie patfili L. Ceé, ktery roku
1818 objevil centrélni ¢ast Postojenské jeskyné. V roce 1823 vstoupili amatérsti spe-
leologové do Skocjanskych jeskyni a roku 1839 zahajili pronikani do jejich obrovi-
tych démi a podzemnich kafionti. V prvni poloviné 19. stoleti se o pruzkum sou-
stavy Skocjanskych jeskyni zaslouzil zejména J. Svetina (1841), terstsky vodoho-
spodéf slovinského pavodu, a A. Hanke (1840-1891), roddk z Brabantic na Opav-
sku. Hanke si §kocjanskou &ast , Krasu“ zamiloval tak, Ze si pfal tu byt i pohiben.
Kdyz pak neptezil infarkt, kterym byl postiZen pfi prizkumu Skocjanskych jeskyni,
bylo jeho piéni splnéno a byl pohiben na vesnickém hibitivku ve Sv. Skocjanu,
kde je jeho hrob stéle s pietou udrzovan. Roku 1841 amatérsti jeskynafi za vedeni
Lindnera doséhli i dna propasti Labodnica (-329 m), objevili a prozkoumali jeskyn-
ni systémy Planinské, Krizné a Zel$ské jamy a turisticky zpfistupnili jeskyni Jama
pod Babjim zobom.

Je jisté, ze tak naro¢né prace mohly provadét jen dobie organizované a zkuSené
skupiny, byt jesté nebyly oficidlné registrované. Jedna takovéd neformalni skupina
zkoumala za podpory F. Krause a A. Globo¢nika nékolik let kras v okoli Postojné,
ziskavala pro F. Krause idaje o vodnich stavech podzemni feky Pivky a poméhala
V. Putickovi, roddku z Brna, mapovat jeskyné.

Rostouci zdjem o.vyzkum krasu si vynutil posléze zaklddéni oficidlnich speleolo-
gickych organizaci a spole¢nosti. Roku 1879 vznika ve Vidni ,, Verein fiir Hohlen-
kunde“ (Spolek pro védu o jeskynich). Roku 1883 zakldda E. Boegan v Terstu prvni
italskou speleologickou organizaci ,,Commissione Grotte della Societa Alpina delle
Giulie“ (Jeskynni komise Julské alpinistické spole¢nosti). Rok 1888, kdy E. A.
Martel opustil své pravnické povolani a zacal se plné¢ vénovat se svymi druhy syste-
matickému speleologickému pruzkumu, je pokldddn za pocitek organizovaného
speleologického hnuti ve Francii.

V této atmosféie rostouciho speleologického zajmu vznika v roce 1889 v Postojné
i ,,Anthron“, prvni fadné registrovana speleologicka organizace slovinska. Zaklada-
jicimi ¢leny byli pfislusnici neformalni skupiny, kterd ptedtim spolupracovala s F.
Krausem a V. Putickem. Vétsinou $lo o jeskyinafe slovinské narodnosti. Bezpro-
sttednim impulzem k zaloZeni ,,Anthronu* bylo objeveni nové jeskyné Otoska ja-
ma, Casti postojenské jeskynni soustavy. Cilem nové zalozené organizace bylo
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zkoumat jeskyné v SirSim okoli Postojné, ale protoZe skupinu podporovala sprava
turisticky zpfistupnéné Postojenské jeskyné, sousttedili se ¢lenové ,, Anthronu“
hlavné€ na zkoumani této soustavy. Dosahli mnoha vyznamnych dspéchd, ale kdyz
se jeden z nich, I. A. Perko, stal tajemnikem Jeskynni komise a zacal prosazovat
ztizeni profesiondlni vyzkumné instituce ve formé speleologického ustavu pti Po-
stojenské jeskyni, amatérskd speleologické organizace ,,Anthron“ se roku 1911 ro-
zeSla (Kranjc, 1989).

Kratce pfedtim, roku 1910, vSak byla v Lublani zaloZena nové amatérské organi-
zace ,,Drustvo za raziskovanje podzemnih jam“ (Spolek pro vyzkum podzemnich
jeskyni). Hlavnim organizatorem byl V. Putick, dlouholety ¢len ,,Anthronu®. -Jiz
pfi zaloZzeni méla organizace 56 ¢lent. Stanovila si mnohem §irsi dkoly, nezli mél
»Anthron®. Organizaci tvofilo nékolik specializovanych oddilu (speleologicky, fyzi-
kalné-chemicko-mineralogicky, fotodokumentacni), které zahajily vyzkum jeskyni
v celém Krarisku. Do prvni svétové vélky prozkoumaly pies 100 jeskynnich soustav,
studovaly vztahy mezi ponornymi vodami a krasovymi prameny, peovaly o ochra-
nu jeskyni a jejich podzemniho obsahu a sbiraly materidl pro muzea. Po vélce
ov8em doslo bohuzZel k rozdéleni dosud celistvého etnického tizemi Slovinska, jako
soucasti rozpadajiciho se Rakousko-Uherska, mezi Rakousko, Itélii a nové vznik-
lou Jugoslévii. Velkd ¢ast tizemi , Krasu“ s Terstem, okolim Postojné a Postojen-
skou jeskyni ptipadla Itilii. ,,Drustvo za raziskovanje podzemnih jam* viak z popu-
du univerzity v Lublani svou pfedvale¢nou ¢innost obnovilo a jesté ji podstatné roz-
Sifilo. V tomto obdobi se zaslouzilo zejména o rozvoj biospeleologického vyzkumu
a o zfizeni podzemni laboratofe v jeskyni Podpeska jama, kterd nahradila ztracené
vyzkumné centrum u Postojenské jeskyné. V obdobi mezi obéma svétovymi valka-
mi slovinsti speleologové prozkoumali na 750 jeskyni a zalozili jejich dokumentaéni
registr. Zacali pracovat i mimo tGzemi Slovinska, zvla§té pfi prizkumu jeskynniho
systému Veternica v Hercegoviné.

Nadé€jny rozvoj zcela pierusila druhd svétova vélka, ktera slovinskému nirodu
i ostatnim ndrodiim Jugoslavie pfinesla nesmirné utrpeni a mnoho bolesti i ztrat na
zivotech. Mnoho ¢lend ,,Drustva“ padlo v partyzanskych bojich, ale brzy po vilce,
jiz roku 1949, organizace svou ¢innost opét obnovila, tentokrat hlavné zasluhou no-
vych mladych nadSenci, a brzy zaujala pfedni misto v jugoslavském organizovaném
speleologickém hnuti. Roku 1953 se pfejmenovala na ,,Drustvo za raziskovanje jam
Slovenije* (Spolek pro vyzkum jeskyni Slovinska) a do organizace vstoupilo mnoho
novych slovinskych skupin, a to i z téch ¢asti Slovinska, které byly po 2. svétové
valce vraceny Jugoslavii. Vnitfni organizace ,,Drustva“ byla piebudovana na svazo-
vém zdklad¢. Slovinsti jeskynafi rozvinuli izkou spolupréci s narodnimi speleolo-
gickymi organizacemi ostatnich jugoslavskych republik i s mensinovymi slovinskymi
organizacemi na tzemi Italie (Kranjc, 1989).

V roce 1954 ,,Drustvo* organizovalo narodni celojugoslavsky speleologicky kon-
gres, na némzZ byla ustavena ,,Speleoloska zveza Jugoslavije“ (Speleologicky svaz
Jugoslavie). V roce 1959 zahéjilo ,,Drustvo* vydavani periodického odborného ¢a-
sopisu ,,Nase jame*“, ktery tehdy zalozil jiZ vice nez tficetiletou souvislou publika&ni
fadu vysoké hodnoty. Organizatorské usili slovinskych jeskyriait vyvrcholilo v roce
1965 uspotaddnim 4. mezindrodniho speleologického kongresu v Lublani, na némz
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z iniciativy slovinskych a francouzskych speleologti doslo k zalozeni Mezinarodni
speleologické unie, vrcholné svétové nevladni organizace pracujici v ramci UNES-
CO. V roce 1971 pfijala slovinska speleologicka organizace své nynéjsi jméno ,,Ja-
marska zveza Slovenije“ (Jeskynaisky svaz Slovinska).

V soucasné dobé ve svazu pracuje 35 oblastnich organizaci pfiblizné s 1 300 ¢leny,
ktefi se aktivné podileji na speleologickém a karsologickém pruzkumu a vyzkumu
nejen na tzemi Slovinska a ostatnich &asti byvalé Jugoslavie, nybrz i v zahrani¢i.
Svaz ma ve svém registru evidovano jiz vice nez 6 100 krasovych jeskyni. Pecuje
o odborné vzdélavani svych ¢lend. Jednotlivé oblastni organizace maji své vlastni
vyzkumné stanice a nékteré spravuji i jeskyné zpfistupnéné pro turisticky provoz
(Kranjc, 1989).

Za svou neutuchajici ispésnou ¢innost si svaz ziskal opravnéné uznani a uctu slo-
vinskych i jugoslavskych védeckych a kulturnich instituci i §iroké svétové vefejnosti.
Slovinsti jeskynafi se s opravnénou hrdosti opiraji o vice nez tiistaletou tradici spe-
leologického prizkumu a vyzkumu na tzemi své vlasti a pokladaji akt zaloZeni ,,An-
thronu* za pocétek slovinského organizované¢ho zajmového speleologického hnuti.
K ucténi tohoto vyznamného vyro¢i uspotadali ve dnech 20. 9.-8. 10. 1989 mezina-
rodni setkani s mnoha slavnostnimi akty v Lublani, Postojné a Sv. Skocjanu.

Oslavy se konaly pod zastitou pfedsednictva skupstiny Slovinské republiky
a sprav Postojenské a Skocjanské jeskyné a s podporou Ustavu pro vyzkum krasu
Slovinské akademie véd a uméni v Postojné, Geologického zdvodu v Lublani a pod-
niku Kolektor v Idrii. Kromé& jugosldvskych speleologt byli k ucasti pozvani i za-
stupci narod, jejichz pfislusnici stali u zrodu slovinského organizovaného speleo-
logického hnuti. Rakusany zastupovali prof. Dr. H. Trimmel, prezident Mezinédrod-
ni speleologické unie, a Dr. F. Oedl, feditel jeskynniho turistického komplexu Eis-
riesenwelt. Pocetnou italskou delegaci vedl Dr. F. Forti, feditel spravy jeskyné
Grotta Gigante. Francouze zastupoval prof. Dr. J. Nicod, piedseda Francouzské
karsologické asociace, a ¢eské a slovenské speleology autor tohoto pfispévku.

Program zahdjila 20. 9. 1989 tiskova konference v Lublani, po niz tu ve dnech
28. a29. 9. 1989 probé&hla piehlidka velmi hodnotnych filmt a videozdznamu s kar-
sologickou, speleologickou a ochranafskou tématikou. Ve dnech 6.—8. 10. 1989 se
uskute¢nily hlavni akce. Zahajila je slavnostni vernisaz peclivé vybavené vystavy
,Sto let slovinské jeskynaiské organizace® ve vystavni sini kulturné-informa¢niho
stiediska , Krizanka“ v Lublani. Otviraci projev pfednesl akademik Janez Mil¢in-
ski, predseda Slovinské akademie véd a umént. Velmi kladné zhodnotil stoletou ¢in-
nost slovinského organizovaného speleologického hnuti a jeji velky vyznam pro na-
rodni védu a kulturu. Vernisaz doplnil pasobivy umélecky a folklorni potad. Téhoz
dne vecer se uskute¢nilo setkdni zahrani¢nich hosti s pracovniky Ustavu pro vy-
zkum krasu SAVU v Postojné a feditelem tstavu Dr. A. Kranjcem.

Dne 7. 10. 1989 se v sdle mezinarodniho hotelu ,,Jama“ u vchodu do Postojenské
jeskyné konalo rozsifené zasedani hlavniho vyboru Speleologického svazu Jugosla-
vie. Zahajovaci projev piednesl Vladimir Kav¢ié, predseda vyboru pro kulturu Slo-
vinské republiky. Po ném pozdravili jubilujici slovinské speleology prof. Dr. Dusan
Manakovi¢, piedseda Speleologického svazu J ugoslavie, a zastupci pozvanych spe-
leologickych organizaci ze zahrani¢i. Zavérem programu byli vyznamendni zaslou-
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7ili sloviniti speleologové a pracovnici spolupracujicich védeckovyzkumnych a kul-
turnich instituci. Po slavnostnim otevieni vystavy ,,170 let Postojenské jeskyné*
v rekonstruovaném historickém objektu ,,Modrijaniv mlyn® byl pro ucastniky
uspofadan spole¢ny obéd ve vstupnim prostoru jeskyné Otoska jama. Po obédé se
konala prohlidka nové upravené a osvétlené jeskyné a projizdka na ¢lunech ,,Mo-
drijaniv postup po podzemni Pivce®.

Dalsi ¢ast oslav pokracovala 8. 10. 1989 ve Sv. Skocjanu. Po prohlidce nové
upraveného turistického okruhu Skocjanskych jeskyni probéhl v obrovském dému
propadéni Notrjanské feky slavnostni akt, pfi némz bylo vzpomenuto vyhlaseni jes-
kyni za objekt svétového kulturniho a pfirodniho dédictvi UNESCO. Pak byla vy-
hlagena a podepsdna dohoda o spolupraci mezi spravami Skocjanskych jeskyni,
Grotta Gigante a Eisriesenwelt. Pfedmétem dohody je mezinarodni koordinace vé-
deckovyzkumné a ochranéiské ¢innosti a turistického provozu smluvnich partnerd.
Slavnostni projevy prednesli Dr. D. Rebec, feditel Skocjanskych jeskyni, Dr. F.
Forti, feditel Grotta Gigante, a Dr. F. Oedl, feditel Eisriesenwelt. Spolupraci po-
tvrdili i starostové obci, na jejichz katastru se jeskyné nachdzeji. Italska delegace
pak udélila prof. F. Habemu, zaslouzilému slovinskému speleologu a ¢inovniku or-
ganizovaného speleologického hnuti, Cenu San Benedetto Abate za zasluhy o roz-
voj speleologie a spoluprace mezi slovinskymi a italskymi jeskynari. Na zaveér se
konala navitéva §kocjanského hibitivku, kde se dcastnici poklonili pamatce Dr.
Antonina Hankeho a polozili na jeho peclivé udrzovany hrob vénec s Ceskosloven-
skou trikolérou.

ZAVER

Vyroéni oslavy svou vysokou kulturni a spole¢enskou urovni jen podtrhuji vy-
znamnou historii a pfedni postaveni slovinského organizovaného speleologického
hnuti ve svété. My, &edti a slovensti speleologové a karsologove, jsme hrdi na to,
ze u kolébky slovinského a tudiz i svétového speleologického hnuti stali i pfislusnici
nagich narodi. Vysoce si také vazime toho, Ze nasi slovinsti kolegové pii svém ju-
bileu na tuto skutecnost tak spontanné upozornili ostatni svét. Dékujeme jim za to
i za projevy hlubokého ptatelstvi a piejeme jim, jejich speleologické organizaci
a celé jejich vlasti splnéni vSech jejich tuzeb!
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HISTORY OF THE ORGANIZED SPELEOLOGICAL MOVEMENT IN SLOVENIA

Summary

In 1889 the speleological organization called “Anthron” was founded in Postojna and associated both
the scientists and the laymen interested in karst and its caverns. This organization belongs to the oldest
national amateurish caving groups in the world and it became the first one in Slavonic lands.

The members of “Anthron” were principally Slovenians but some of theme were Austrians, Italians,
Czechs and Moravians living and working in Postojna at that time. They were involved successfully in
systematic discovering and investigation of new sections of the Postojna cave system the part of which
was opened for tourists already in 1819. At the same time some of those cavers were the prominent
pioneers in the early speleology (e. g. F. Kraus, V. Puttick, I. A. Perko). The speleological organization
was sponsored by the Board of the Postojnska jama Cave. When the Board decided to replace the volun-
tary cavers by professional researchers, “Anthron” became inoperative in 1911.

Nevertheless as early as in 1910 a new voluntary caving group was founded in Ljubljana due to the
iniciative of V. Puttick. It was the “Drustvo za raziskovanje podzemnih jam” (Association for the Re-
search of Subterranean Caverns), the actual “Jamarska zveza Slovenije” (Caving Association of Slove-
nia), a dignified heir and a successful continuator of “Anthron”.

This Slovenian organization branded significantly the history of international speleology and karstolo-
gy not only by the incessant and earnest activities in the research, publishing, education, culture and
nature conservation but also by its admirable organizational enterprise. It has merit in the integration
of Yugoslav cavers in the Speleological Federation of Yugoslavia (founded in 1954) as well as in the
organization of the 4th International Congress of Speleology 1965 celebrated in Ljubljana. Due to the
initiative of Slovenian and French cavers the International Speleological Union — a world’s non-governa-
mental organization and the consultative member of the UNESCO - was founded during the Congress.

The foundation of “Anthron” hundred years ago is considered by the Slovenian speleologists and kar-
stologists the beginning of the organized national speleological movement. That is why a number of im-
portant commemorative and cultural events were realized in Ljubljana, Postojna and St. Skocjan in Sep-
tember and October 1989.



SLOVENSKY KRAS XXXI - 1993

SPRAVY, DOKUMENTACIA, HISTORIA A ORGANIZACIA

JASKYNE DOLINY SVARINKY V SEVEROVYCHODNEJ CASTI
NiZKYCH TATIER

PAVEL BELLA - DUSAN JANCOVIC

Nie vietky krasové tizemia si speleologicky atraktivne. Od toho zavisi aj zaujem
o ich poznanie, pri¢om sa uprednostiiuji Gzemia s perspektivou existencie rozsiah-
lejsich jaskynnych priestorov. Preto sa doteraz do literatdiry neuviedli i menej vy-
znamné jaskyne v doline Svarinky situovanej v speleologicky dost preskimanych
a opisanych Nizkych Tatréch. Existenciu viacerych z nich traduji miestni lesni ro-
botnici, o podmienilo detailnejsi speleologicky prieskum Ing. D. J ancovica v dru-
hej polovici osemdesiatych rokov. Zaregistrovali sa dal$ie mensie jaskyne a neskor
sa objavila vstupna ¢ast podzemnych priestorov v ponornej oblasti s mozZnostou po-
kradovania. Dokumentacia skor znamych jaskyi a novozistené skuto¢nosti dopliia-
ji celkovy obraz o vyskyte krasovych javov v Nizkych Tatrach. Kvoli kompletizicii
a upresiiovaniu ich rozsirenia je takéto ¢innost Ziaduca i v mnohych inych tizemiach
Slovenska.

POLOHA A STRUCNA CHARAKTERISTIKA GEOLOGICKYCH,
GEOMORFOLOGICKYCH A HYDROLOGICKYCH POMEROV UZEMIA

Dolina Svarinky sa nachddza na severnej strane Kralovoholskej Casti Nizkych Ta-
tier v geomorfologickej ¢asti Prichyba. Z hlavného hrebefia medzi Zadnou holou
(1 659 m) a Oravcovou (1 544 m) vybieha na sever bo¢na horska razsocha, ktora
sa na Velkom boku (1 726 m) deli na dve vetvy. Zapadnd vetva tiahnuca sa cez
Maly bok (1 532 m), Kopu (1 358 m), Pukanec (1 302 m) a Milkovo (1243 m) od-
deluje dolinu Svarinky od doliny Hodruge ustiacej do Maluzinskej doliny. Zéapadna
hranica ide z Milkova dalej na Suchy vrch (887 m). Vychodnd vetva veduca cez Ne-
meckd (1 534 m), Chmelienec (1 508 m), Pélenicu (1 369 m) a Vysoké (1199 m)
tvori hranicu s dolinou Nizny Chmelienec. Obe vetvy sa zbiehaji v priestore ustia
doliny do doliny Cierneho Véhu (690 m n. m.) pri osade Svarin, ktora lezi v najse-
vernejsej ¢asti rovnomennej doliny. Severna cast doliny méa smer S-J, od nadmor-
skej vysky 775 m vyssie nadobuida smer SZ-JV. Vo vyske 815 m n. m. sa deli na
dolinu Ustredok a dolinu Torysy, ktoré oddeluje Macacia (1 409 m).
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Prilahlu cast hlavného hrebena Nizkych Tatier buduje kraklovské krystalinikum,
ktoré vSak do doliny nezasahuje. Severne nastupuje mezozoickd sedimentdrna séria
Velkého boku. A. Biely (1961, 1962) ju povazuje za autochténnu, respektive pa-
raautochténnu obalovi jednotku, podla M. Mahela (1986) je sicastou kriznan-
ského prikrovu. Slabo metamorfovanymi neokémovymi slieilovcami a slienitymi
vapencami okrajovo zasahuje do hornej ¢asti doliny. V jej nadlozi vystupuji horni-
ny chocského prikrovu — melafyrova, ciernovazska a bielovazska séria.

Melafyrova séria je zastipend suvrstviami bridlic, pieskovcov, kremencov a arkéz
so striedajuicimi sa polohami vulkanickych bazickych vyvrelin pozostavajicich z me-
lafyrov, kremitych porfyrov, augitickych porfyritov a pod. Stratigraficky sa zaclenu-
je do vrchného karbénu, permu a spodného triasu. Zaberd podstatna ¢ast doliny.

Na lavej strane doliny, severovychodne od Pukanca (1 302 m) v bo¢nej dolinke
Zerucha vystupuje tizky pruh Sedych a tmavosedych vdpencov (anis) a dolomitov.
Tieto zaberajt vacsiu plochu v hornej ¢asti Pélenice (1369 m) a Vysokého (1 199 m)
na pravej strane doliny, pricom stratigraficky siahaji od anisu az po nor. Do ¢ierno-
vazskej série patri i uz§i pasmovity vyskyt krinoidovych vapencov (lias), radiolaro-
vych viapencov (doger, malm) a slienité vapence s rohovcami (titén) v priestore Vy-
sokého.

Bielovézska séria zaberd najsevernejsiu cast doliny. Ide o pas Sedych a tmavose-
dych vapencov (anis), dolomitov (ladin) a rohovcovych reiflinskych vapencov (la-
din), tiahnuci sa od pravej strany ustia doliny cez Suchy vrch (887 m) dalej JZ sme-
rom. Severne vystupuju lunzské vrstvy (karn), ktoré sa opisovaného tizemia dotyka-
ji okrajovo. Ostatné horniny bielovdzskej série nie st zastipené.

Krasové horniny vSak zaberaju iba neceld jednu Stvrtinu plochy celej doliny, kto-
rd mé rozlohu cca 25 km?. Podla typologického ¢lenenia krasu Zapadnych Karpiat
(Mazuar, E.-Jakal, J., 1969) dané uzemie predstavuje kras monoklinalnych
chrbtov.

Hlavnym vodnym tokom je Svarinka. Hoci preteka iba uz§im pdsmom krasu
v severnej &asti doliny, zistili sa dbytky jej vody do podzemia v mnozstve do 601.s™
(Hanzel, V., 1974). Uvedeny autor v hydrogeologickej mape uvadza v najjuznej-
$ej Casti uzemia na styku série Velkého boku s melafyrovou sériou dva vyznamnejsie
pramene — v doline Torysy s vydatnostou od 50 do 100 1.s™ a v doline Ustredok
s vydatnostou od 10 do 50 1.s7".

Na dno hlavnej doliny asti v nadmorskej vyske 775 m bo¢na lavostranna dolinka
Zerucha. Tato sa vo vy$ke 860 m n. m. vetvi na Strednii a Velki Zeruchu. Dolinka
Mal4 Zerucha tvoriaca jej favostranni vetvu uz v nadmorskej vyske 785 m je z hla-
diska polohopisu krasovych javov nepodstatni. Z dna dolinky Velka Zerucha vo
vyske 930 m n. m. vybieha menSia pravostranna bo¢nd dolinka predisponovana sty-
kom pasmovitej trosky Sedych a tmavosedych vapencov (anis) Ciernovazskej série
s pestrymi pieskovcami a kremitymi pieskovcami (spodny trias) melafyrovej série.
Na jej pravej strane pod nevyraznou skalnou stenou vo vyske 965 m n. m. sa ponéra
mens$i vodny tok. V mesiaci juli rokov 1990 a 1991 jeho prietok bol do 51.s™". Pra-
meni na nekrasovom tzemi. Na proces krasovatenia v podzemi poukazuje niekolko
skutoc¢nosti. Pod skalnou stenou v horizontalnom rozpiti 5 m sa pozoruju tri iast-
kové ponorné miesta, ktoré v podzemi po pociatocnom zavalenom tseku tvoria je-
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den hydrograficky celok. Dolné ponorné miesto je zavalené, stredn€ je v sicasnosti
hydrologicky najaktivnejsie a z horného vanie z podzemia pomerne intenzivny prie-
van. Dané pridenie vzduchu sme zaznamenali v letnych mesiacoch. Vo vyske 15 m
nad ponormi sa nachddzaju dva zévrty elipsovitého tvaru s rozmermi 3X1 m

a 2,5x1,5 m. Ich vznik podmienilo podzemné krasovatenie s naslednym poklesom
povrchového terénu. Dosahuji hlbku 1 m.

POLOHOPIS, MORFOLOGIA A GENEZA JASKYN

Vidsina jaskyii celej doliny Svarinky sa nachddza na pravej strane Velkej Zeru-
chy, respektive na hrebeni medzi Velkou Zeruchou a vychodne leziacou bezmen-
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Obr. 1. Situand mapa
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nou dolinkou tstiacou do dolinky Zerucha vo vy§ke 845 m n. m. Situované si
v nadmorskej vyske v rozpati od 965 do 995 m.

Roz3irenim uZz zmieneného ponorného miesta s prievanom sa diia 26. jala 1990
Ing D. Janéovi¢ dostal do podzemného priestoru v dizke 7m. Vchod Ponornej
jaskyne ma rozmery 0,8x0,5 m a orientdciu na ZSZ. Chodba klesa pod uhlom
40° v smere 100°. Vo vzdialenosti 3 m od vchodu sa kolmo lomi SSV smerom bez
podstatnej zmeny sklonu. Podzemny priestor sa zvacSuje do velkosti 4X4 m s vys-
kou 0,4 az 0,6 m. Strop tvori vrstevna plocha s GloZnymi pomermi smeru 108° so
sklonom 40° na SSV. Dno pokryvaji jemné naplaveniny a sutovisko postupne sia-
hajice az po strop. Na konci sa objavuje voda zo stredného ponorného miesta, kto-
ra sa strica v suti. Z pohladu speleologického prieskumu je lokalita dost perspek-
tivna.

V rovnakej nadmorskej vy$ke ako otvor Ponornej jaskyne sa cca 50 m SSV sme-
rom nachédza vchoddo Jaskyne v Zeruche. LeZi pod skalnou stenou a mé
previsovy charakter. Jeho orientécia je na ZSZ, dosahuje rozmery 2,3%X2,2 m. Cel-
kova dizka jaskyne je 17 m. Konéi sa neprieleznou Zinou vytvorenou pozdlz tek-
tonlcke] pukliny smeru 110° SO sklonom 60° na SSV ktora predlsponovala prevaznu
V jaskyni su smtrove nateky, na viacerych miestach sa vytvoril hraSkovy sinter. Vy-
skytuje sa i spevneny makky sinter. Na genéze ]askyne sa inicidlne podielala ponor-
na voda. Zachované modela¢né tvary jej eréznej Cinnosti (vyhibeniny na stenéch
a ich podrezanie — v Gseku medzi meraéskymi bodmi ¢. 3 a 4, respektive €. 5 a 6,
er6zne formy na dne chodby pod $ikmym stupfiom — v tseku medzi meraésk)’fmi
bodmi &. 3 a 4) zodpovedaju obdobiu volne tecliceho toku. Tento tsudok potvrdzu-
je blizkost ponornej oblasti a vzajomna priestorovéd konfiguracia fragmentov rekon-
§truovanej hydrografickej situdcie. Stropné Casti korézne rozsirila presakujuica at-
mosférickd voda pozdiz tektonickej pukliny. V Case jej intenzivnej$ieho priesaku
sa sustredenym stekanim na $ikmom stupni medzi mera¢skymi bodmi ¢. 4 a 5 vytvo-
rili drobné Zliabkovité formy. Intenzivnej$i priesak sposobil i destrukciu tenkych
sintrovych nitekov v strednej Casti jaskyne. Vstupné Cast je rozSirena mrazovym
zvetravanim. Na pokracovanie inaktivnej jaskyne poukazuje prievan registrovatel-
ny v koncovej GZine, ktory v letnych mesiacoch vanie z nezndmych casti.

Dalej SV smerom vo vyke 980 az 1 010 m n. m. vystupuje skalné bralo, ktoré
tvori hrebefi medzi Velkou Zeruchou a uz zmienenou vychodne leZiacou bezmen-
nou dolinkou. Zo strany Velkej Zeruchy je v nadmorskej vyske 990 m neprielezna
Lisé¢ia diera sviditelnou dizkou do 5 m vytvorena pozdiz vertikélnej tektonic-
kej pukliny. S fiou pravdepodobne sivisi i otvor v skalnej stene 4 m nad tstim diery.
Cca 15 m SSV smerom sa nachddza dalsia dutina dlhd 2 m, ktorej genézu podmienila
takisto vertikdlna tektonickd puklina.

V najsevernejsej Casti brala vo vyske 985 mn. m. je Pavicia jaskyra dlha
4,5 m. Vchod s rozmermi iba 0,4X0,3 m m4 orientdciu na SSZ. Podzemny priestor
predisponovany vertikdlnou tektonickou puklinou dosahuje vy$ku do 1,8 m a Sirku
do 1 m. Dno stipa pod uhlom 40°. Jaskyna sa nachddza tesne pod povrchom. Na
strope je uzky neprielezny otvor. Hlavnym genetickym ¢initelom bolo mrazové
zvetravanie podporené kordziou atmosférickych vod.
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Obr. 2. Plan Jaskyne v Zeruche

Priblizne 30 m JV smerom, ale uz na strane vychodne leZiacej bezmennej dolinky,
je situovand Svarinska jaskyna. Vchod v nadmorskej vyske 995 m VIV
orientacie ma rozmery 1,8x1,2 m. Jeho morfologxu vyrazne pozmenilo ritenie po-
zdiz vrstevnych ploch, ktorych Glozné pomery maji smer 143° so sklonom 20° na
ZJZ. Prevazni Cast jaskyne predisponovala tektonickd puklina smeru 106° so sklo-
nom 70° na SSV, pozdiz ktorej podzemny priestor vytvorili presakujice atmosféric-
ké vody. Vo vstupnej Casti posobilo i mrazové zvetrdvanie. Uvedena tektonickd
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Obr. 3. Plan Svarinskej jaskyne
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pukhna pravdepodobne stvisi s tektonickou puklinou zaznamenanou v Liscej diere,
ktora je lokalizovan4 na opacnej strane nie rozsiahleho skalného brala. Z toho vy-
plyva i ur¢itd obmedzenost dalSicho pokracovania jaskyne. Najvyssie puklinové ko-
minovité Casti siahaji nedaleko povrchu. V jaskyni sa nachddza spevneny mékky
sinter. Miestami je deStruovany intenzivnejéim priesakom atmosférickej vody, naj-
ma pod tzkymi kominmi. Dobre vyvinuty je i hraSkovy sinter. Takisto sme pozoro-
vali pocetny vyskyt hmyzu. Jaskyna dosahuje dizku 18 m. Jej existencia je pravde-
podobne zndma od nepamiiti.

Tri jaskyne su situované aj v dolnej Casti hlavnej doliny. Na jej lavej strane, bez-
prostredne pri asfaltovej ceste, v nadmorskej vyske 720 m je jaskyiia Skladisko.
Vchod mé orientdciu na VSV. Dosahuje rozmery 1,9%X2,2 m a je zamurovany s osa-

JASKYNA NAD CESTOU
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P. BELLA — D.JANCOVIC, 31.7.1992

Obr. 4. Plan Jaskyne nad cestou
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denymi zeleznymi dverami. Jaskyiia sa vyuZziva v lesnom hospodérstve na skladova-
cie iicely. Pre uzavretost je bezne nepristupna. Na strope je osadena drevena vydre-
va, po oboch stranach stien s instalované drevené odkladacie plochy. Vo vzdiale-
nosti 9 m od vchodu je tehlové murivo uzatvarajice cely prie¢ny profil. Malym otvo-
rom so Zeleznou sietkou v jeho hornej €asti vanie prievan smerom von z jaskyne
(pozorované v jili 1992). Na stenach je miestami vyzrazany méakky sinter. Kedze
nepozname dalsie pokracovanie jaskyne a jej vstupnd Cast je znacne postihnuta sta-
vebnymi dpravami, genézu podzemnych priestorov nehodnotime.

Asi 25 m severne sa nachadza Jaskyifa nad cestou. Vchod s rozmermi
1,4x1 m a orient4ciou na JV je v nadmorskej vyske 728 m. Ide o inaktivnu rie¢nu
stiipajicu chodbu s dobre zachovanymi formami fluvidlnej modelécie — stropny ka-
nal, pozdiine bo¢né vyhibeniny na oboch stenéach klesajice ku vchodu pod 25°, re-
spektive 40° uhlom a iné vyhibeniny na strope a stendch. Genézu jaskyne predispo-
novala tektonickd puklina smeru 325° so sklonom 55° na VSV, identifikovatelna
v jej strednej a zadnej Casti. Rozsirenie chodby v zadnej Casti podmienili vrstevné
plochy, ktoré maji smer 35° so sklonom 65° na ZSZ. V zévere zo stropu vystupuje
tizka dutina kominového charakteru, niZie dsti na JZ strane uzky stipajuci pukli-
novity priestor, odkial sa transportovali sedimenty s ndslednym vytvorenim akumu-
laéného kuzela, ¢o sposobuje i zvy$enie sklonu dna chodby. Mensia skor vykopana
sonda svedéi o imysle vykondvat prieskumné speleologické préce, na perspektivu
ktorych poukazuji morfologické tvary zodpovedajiice modelécii pradiacej vody.
Vo vstupnej a strednej ¢asti jaskyne sa v ramci bo¢nych vyhibenych foriem vytvorili
pozdiz vystupov vrstevnych ploch mikroskrapy. Miestami sa vyskytuje Ciastocne
spevneny makky sinter, ktory je scasti destruovany. Jaskyna je dlha 9,5 m.

Priblizne 130 m poniZe, na pravom brehu Svarinky je v skalnom utvare Jasky -
fia v stene. Otvor JJZ orientacie leZi 5 m nad jeho dpatim vo vySke 715 m n.m.
Dosahuje rozmery 1,4x1 m. Dizka jaskyne je 3 m. Z jej polohy sa usudzuje, Ze na
jej genéze predisponovanej tektonickou puklinou sa podielali vody blizko tecuceho
vodného toku, neskor pristipilo i mrazové zvetravanie podporené koréziou atmo-
sférickych vod. Vrstevnatost ma na dpiti skalnej steny smer 70° so sklonom 50° na
SSZ.

ZAVER

V prispevku z geomorfologického hladiska charakterizujeme jaskyne v doline
Svarinky, ¢im sa doplna regiondlny vyskyt krasovych javov v Nizkych Tatrach. No-
voobjavena vstupna ¢ast podzemnych priestorov s prievanom v dolinke Velka Ze-
rucha je dokazom existencie na pomery daného tizemia rozsiahlej$ej ponornej jas-
kyne, kde by sa mal upriamit dalsi speleologicky prieskum. V ramci neho treba zistit
i miesto vyveru ponornych vod. Pokracovanie sa predpokladé aj v Jaskyni v Zeru-
che a Jaskyni nad cestou. V pripade jaskyne Skladisko treba preskimat podzemné
priestory za deliacim mirom, navyse ked v sicasnosti je na skladovacie tcely menej
intenzivne vyuZivana ako v minulom obdobi. Ostatné jaskyne nie st z pohladu moz-
nosti objavov neznamych podzemnych ¢asti perspektivne a maji iba dokumentac¢nu
hodnotu.
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SLOVENSKY KRAS XXXI - 1993

KRASOVE JAVY SUSTIACKY V JANSKEJ DOLINE NA SEVERNEJ STRANE
NIZKYCH TATIER

DUSAN JANCOVIC - JAN VAJS

Krasové uzemie Janskej doliny nie je v sicasnosti podrobne speleologicky pre-
skimané. Chyba dokumentécia mensich a novoobjavenych jaskyn a komplexna do-
kumentécia povrchovych krasovych javov. Rozsah krasového tizemia Janskej doli-
ny si vyzaduje postupné dokumentovanie jej jednotlivych Casti. Preto sme v roku
1990 pristapili k dokumentacii podla sektorov, ktoré predstavuju jej bo¢né dolinky.

V rokoch 1990 a 1991 sme sa venovali prieskumu dolinky Sustiacka s rozlohou
cca 10 km?. Krasové javy tejto dolinky, v rdmci charakterizovania krasu celej Jan-
skej doliny, po prvykrat opisal A. Droppa (1969). Opisuje Priepastovu jaskyfiu,
Jaskynu v Sustiacke a mensiu jaskyiiu typu abri bez nazvu. Ten isty autor (Drop-
pa, A., 1973) uvadza neskorsie len dve jaskyne dolinky Sustiacka: Priepastov jas-
kyfu a jaskyfiu v Sustiacke. V Sprdve o ¢innosti SSS za rok 1975 (Lalkovi¢, M.,
1977) sa uvadza ,,. . . otvorenie vchodu do jaskyne, ktort objavili roku 1949*. Podla
dostupnych materidlov sme spominant jaskyiu identifikovali ako Jaskyfiu pod vy-
vratom.

P.Mitter (1982) opisuje Priepastovi jaskyiiu a pri Jaskyni v Sustiacke sa odvo-
livana A. Droppu (1973). V tej istej praci charakterizuje vodny tok tecuci dolin-
kou Sustiacka.

POLOHA A VYMEDZENIE UZEMIA

Janska dolina lezi na severnych svahoch Nizkych Tatier. V juznej ¢asti ju vyme-
dzuju najvyssie vrcholy Nizkych Tatier: Stiavnica (2 025 m), Dumbier (2 043 m)
a Kripova hola (1 927 m). Z vychodu ju ohranicuji Ohniste (1 539 m), Sleméa
(1470 m) a Smrekovica (1277 m). Na zapade Krakova hola (1 751 m), Na Zadnych
(1 648 m) a Poludnica (1 549 m).

Predmetom nasho zaujmu bola ¢ast Janskej doliny, ktord predstavuje Gzemie od-
vodiiované potokom Sustiacka, pravostrannym pritokom potoka Stiavnica.

Hranice dokumentovaného tzemia s v teréne lahko identifikovatelné. Uzemie
ohrani¢uje zo severu vyrazny hreben vybiehajici od ustia dolinky Sustiacka, asi
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50 m severovychodne od mosta cez potok Stiavnica, smerom na severovychod cez
vyrazni kétu 1 063 m na vrchol Slemé (1513 m). Dalej na vychod asi 300 m a odtial
juznym smerom 800 m aZ na kétu Zadna polana (1463 m). Tu hranica zbieha zapad-
nym, miestami i juhozdpadnym smerom po vyraznom hrebeni k ustiu dolinky
a dnom hlavnej doliny aZ po spominany most pred Sustiatkou, kde sa okruh pred-

stavujuci hranicu vymedzeného tizemia uzatvara.
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STRUCNA CHARAKTERISTIKA GEOLOGICKYCH,
GEOMORFOLOGICKYCH A HYDROLOGICKYCH POMEROV

Geologickymi pomermi Ohnista, a teda aj dolinky Sustia¢ky sa podrobnejsie za-
oberal P. Mitter (1982), pricom podava prehlad star§ich vyskumov. Za zdkladné
stavebné ¢leny masivu uddva tmavosivé az tmavé gutensteinské vapence (stredny
trias), sivé vapence (stredny trias), kor-devo-reiflinské védpence, sivé dolomity ako
vlozky v gutensteinskych vapencoch alebo ako mocné polohy cho¢skych dolomitov
a lunzské vrstvy. UloZnymi pomermi stivrstvia tmavych vdpencov je vyrazne ovplyv-
nena morfolégia doliniek Sustiatka a Spatna. V prie¢nom profile S—J sd vyrazne
asymetrické, podla polohy k stvrstviu maju subsekventni poziciu. Juzné svahy uve-
denych doliniek zalozené na vrstvovych plochéch su prevazne hladké. Gutenstein-
ské vapence prestipené mnozstvom puklin si najviac zastipené v juznej ¢asti dolin-
ky Sustiacka.

Vychodna a severna Cast Gizemia priblizne v nadmorskej vyske 950-1 000 m je
tvorend prevazne dolomitmi a vapnitymi dolomitmi. Vytvaraji pocetné vezicky,
stupne a rady silno naru$ené mrazovym zvetrdvanim so vznikom osypov a osypo-
vych kuzelov. §

Vymedzené tizemie je odvodiiované rovnomennym potokom Sustiacka, ktory si
udrzuje relativne trvaly prietok len v najzapadnej$ej Casti pri usti dolinky do hlavnej
doliny. Dizka toku, kde je moZné pozorovat vodu v priebehu celého roku, je len
500 metrov. V ostatnej ¢asti dolinky Sustiacka s prietoky potoka, ktory je tvoreny
dvoma vetvami stretdvajicimi sa 580 m od tstia a asi 100 m pod vodopadom v nad-

DOLINKA SUSTIACKA

situaény naért jaskyn




Obr. 3. Vodopad v Sus-
tiacke. Foto D. Jancovic¢

morskej vyske 900 m, velmi kolisajice. Poslednych 500 m pred stitokom so Stiavni-
cou mé potok Sustiatka vydatnost 20-50 1.s™'. Na viacerych miestach potok vteka
do suti zosunutych z pravostrannych svahov a v nich trati ¢ast svojich vod. Neskor
sa opif vyndra a te¢ie po povrchu. Najvyraznejsie vyvieranie potoka Sustiacka je
100 m nad vodopadom, kde sa v minulosti sondovalo. Dalsie pritoky sa spod steny
gutensteinského vapenca 200 m pod vodopadom z pravej strany dolinky. Menej vy-
razné su pritoky pozorovateIné po vydatnejsich zrazkach v kanonovitej Casti pod
vodopadom v nadmorskej vyske 840-870 m z lavej strany dolinky. Na viacerych
miestach je plo$ny priesak podzemnych vod, ¢o sa objavuje najma za vacsich mra-
zov, ked sa v uvedenych miestach vytvoria az 1 m hrubé vrstvy ladu. Pri dsti potoka
Sustiacka do Stiavnice asi po 30-50 m sa pri nizkom stave vody v Stiavnici alebo
na jej suchom koryte da pozorovat ponéranie vod potoka Sustia¢ka do podzemného
toku Stiavnice.
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PREHLAD PRESKUMANYCH JASKYN

Pri podrobnom prieskume jaskyn dolinky Sustiacka sme sa stretli s niektorymi
nejasnostami vo vztahu k skor publikovanym pracam. Nepodarilo sa ndm ndjst Jas-
kyiu v Sustiacke, ktort opisuje A. Droppa (1969). V nim uddvanej nadmorskej
vyske 996 m sa nachddza viac skalnych radov, v ktorych su vytvorené previsy. Autor
udava $irku otvoru 8 m a vy$ku 2 m, ¢o pri dizke 5 m skor charakterizuje previs
ako jaskyfu. Z tychto dovodov spominani jaskyiiu v tejto praci neuvadzame.

Pri nazvoslovi jaskyti sme pouzili ndzvy zauzivané v literatdre a pri novoopisova-
nych jaskyniach uvddzame nazvy, ktoré sii bezne pouzivané medzi jaskyniarmi vy-
kondvajucimi prieskum v tejto ¢asti Janskej doliny, hoci nie vzdy zodpovedaji na-
zvoslovnym pravidlam.

Priepasfovd jaskyifia sa nachidza v favom svahu dolinky Sustiacka.
Vchod je v nadmorskej vyske 992 m, ¢o je 130 m nad udolim potoka Sustiacka a vo
vzdialenosti 230 m od vyrazného priesaku vody na lavom brehu potoka Sustiacka.

Vchod do jaskyne je v konvexnom svahu. V okoli vchodu sa nenachddzaju vyraz-
né orientaéné body, ¢o zna¢ne stazuje jeho hladanie. Pristup k vchodu je mozny
z dvoch stran. Po hrebienku medzi dolinkou Sustiacka a Koreiiom do nadmorske;
vyiky 1000 m a potom po vrstevnici na SV alebo od stitoku potokov pod vodopadom
smerom na J kolmo po svahu. Vchod puklinového tvaru orientovany na SZ vznikol
prepadnutim jaskynného stropu. Naslednym riitenim sa v hornej Casti vytvoril za-
vrtovy charakter otvoru, ¢o zvadza k domnienke, Ze otvor vznikol prepadnutim dna
zavrtu. Vstupna puklina je vysokd 2 m, pri zdkladni Siroké 2,7 m, ale prudko sa
zuzuje smerom k stropu na niekolko centimetrov.

Vstupna ¢ast md priepasfovity a strmo klesajuci charakter. Sirka chodby je
2-3 m, vyska 2-2,5 m. Po 5 m od vchodu dno klesd stale dole, priom strop si
udrzuje vodorovni vy$ku. Steny sa po obidvoch stranéch rozostupuju, a tym sa vy-
tvara vicia Vstupna siefl, ktord ma tvar nepravidelného stvoruholnika s rozmermi
6x7,6x7,3m. A. Droppa (1969) uvadza, ze Vstupna sieil je zaloZend na tekto-
nickej pukline smeru 100° so sklonom 68° na SSV, pozdiz ktorej sa prejavilo rutenie
z povaly. Rozmery vstupnej siene sme spresnili pomocou podrobného merania.
Smerom na J je siefi ohrani¢end kolmou stenou. Pri jej pite pokracuje jaskyna niz-
kou, ale $irokou chodbou, ktora sa rozdeluje na dve vetvy. Jedna stupa v smere na
JV a druhd pokracuje vodorovne v smere JZJ.

Prv4 bo¢né chodba, ktord ide od bodu 153 k bodu 156, je dlha 31,5 m. Zaver
chodby (pri bode 156) je 3 m nad drovitou vehodu. Chodba za bodom 153 je vyplne-
nd mensimi sintrovymi natekmi, smerom k bodu 156 tvoria vypli velké popadané
skalné bloky a sut. Chodba sa kon¢i zédvalom. V tomto mieste je mozné pokracova-
nie podzemnych priestorov.

Vstupné Casti jaskyne st bez vyzdoby. Niekolko metrov od vchodu sa na dne na-
chédza zahnivajici humus a napadané drevo. V ostatnej asti je vécSia a stredne
velka sut, ktord obsahuje zo stropu a stien odvetrané bloky. V zime sa vo vstupnej
Casti vytvara ladova vyzdoba.

Hlavna chodba je vysok4, tzka puklina, pri zakladni Sirokd 1-2 m, miestami sa
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Obr. 4

rozirujiica na 4 m, Sikmo sklonend z J na S. Severnd strana chodby je skoro zvisld,
s malymi prevismi. Juzné stena je $ikmo sklonend. Na jej povrchu si sintrové nateky
a kvaplové vyzdoba, zna¢ne naru$end, dno posypané skalami, skalnymi blokmi, me-
dzi ktorymi je drobnejsia sut. Chodba miestami dosahuje vy$ku 12-15 m.

Pri mera¢skom bode ¢&. 158 odbocuje druhd vedlajsia chodba, zvana ,,Vécko®,
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ktora prudko kles4 smerom na Z. Po 12 m sa ldme a prudko stipa hore. Této Cast
chodby je tizka a nizka, s rozmermi 1X1 m. Na dne je hlina. Chodba vyustuje do
mensieho puklinového priestoru, ktory sa kon¢i zuzujticim sa kominom. Je z vacsej
Zasti zate&eny sintrom a ma mensiu kvaplovii vyzdobu. V mieste zlomu po stenich
vidiet sintrovy ,viacvrstvovy“ okraj byvalého jazierka. Dno zlomu je zasutené
a mozno pod nim hladat dalsie pokracovanie jaskyne. V zdvere bo¢nej chodby vid-
no népis, ktory spresiiuje ddtum prvého prieskumu jaskyne, a aj ked patri k novsim,
uvadzame ho v konfiguracii, ako je uvedeny na stene jaskyne:

BRANO
IGOR A. Droppa
1959 24. VII. 1959

Hlavn4 chodba si aj v dalsej Casti zachovéava pozdizne zosikmeny profil. V polo-
vici Hlavnej chodby sa zosunula kvaplové vyzdoba a spolu s napadanymi skalnymi
blokmi vytvorila medziposchodie. Jeho zaklad tvori odlomeny stalagmit s prieme-
rom 1 m. Miesto, z ktorého sa odlomil, sa nachédza asi 4 m vysSie pri mera¢skom
bode &. 164 a velmi dobre ho vidno, hoci je pokryté tenkou vrstvou sintrového na-
teku. V tejto Casti jaskyne je pekné nétekové aj kvaplova vyzdoba. Je tektonicky
znatne naru$end, ale pukliny a zlomy s druhotne zateCené sintrom. Narus$enie
pravdepodobne sposobil posun podlozia. Stenové nateky popraskanim vytvorili vel-
ké kryhy s hriibkou niekolko mm az do platni hrubych viac ako 10 cm.

V zévere sa podzemny priestor rozsiruje pri zachovani vysky, pricom nadobuda
charakter jaskynného dému. Jeho velkost opticky zvyraziiuji na dne navalané vel-

JASKYNE DOLINY SUSTIACKA

. dizka vertikélne nadmorskd

Jaskyha v (m) rozpitie vyska vchodu

1. Priepastova jaskyfia 198 28 992

2. Jaskyna pod vyvratom 23 4.4 962

3. Jaskyna pod listom 19,8 45 1027

4. Jaskyna jazve¢i hrad 17 2 863

5. Hrebertiovd jaskyna 14 1,6 1 063

6. Jaskyia nad $§légom 1 9,3 2.2 847

7. Jaskyia nad §l6gom 2 6,6 1,9 847

8. SA1 6 1,6 1:377

9. Puklinova jaskyna 6 2:5 878
10. Dvojita previsova jaskyna 4 1,5 878
11. SA4 3 1 1377
12. SA3 2:5 1 1377
13. SA2 2 1 1377
14. Jaskyiia medvedi brloh 5,8 1 1302
15. Mulova jaskyna 34 1.5 998

Celkova dizka zameranych jaskyn doliny Sustiatka je 320 m.
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ké bloky. Na JV stene su strhnuté sintrové platne, ktoré vznikli postupnym na-
yrstvovanim sintrového vépenca. Jednotlivé vrstvy si mocné 5-10 cm a st ulozené
v 3 az 5 vrstvach.

Pred poslednym ziZzenim, za ktorym sa otvara Koncovd siefi, odbocuje na Z dal-
$ia boén4 chodba. Konéi sa vagsim priestorom s dnom pokrytym jemnou hlinou.
V nej su zliabky, ktoré sved¢ia o teciicej vode. Ide o najnizsie miesto v jaskyni,
situované 25 m pod tdroviiou vchodu. Vertikalne rozpitie medzi najvyssim bodom
jaskyne (zaval pri mera¢skom bode ¢. 156) a najniz§im bodom jaskyne (meracsky
bod ¢. 170) je 28 m. Jaskyna dosahuje celkovu dizku 198 m.

7 hladiska daldich objavov novych priestorov st najperspektivnejSie miesta
v bo¢nej chodbe pri mera¢skom bode &. 156, kde sa javi moznost preniknutia do
vyssie poloZenych asti jaskyne. Podobne y Koncovej sieni, v jej hornych castiach
je mozné hladat pokracovanie jaskyne. Obidve boéné chodby odbocujice na Z da-
vaji moznosti preniknutia do novych priestorov. Perspektivnejsia sa javi chodba
pri mera¢skom bode ¢. 170.

Z hladiska geologickych procesov méze mat jaskyia znacny vyznam, pretoze sa
v nej registrujt prejavy pohybov horninového prostredia v kombinécii s druhotnymi
sintrovymi natekmi.

Jaskyfia pod vyvratom sa nachddza v Tavom svahu dolinky Sustiacka
v nadmorskej vyske 962 m, ¢o je asi 80 m nad dolinkou. Od Priepastovej jaskyne
lezi vychodnejsie pri péte skalného brala. Vchod je orientovany na S. Tvori ho uzka
puklina $iroké 1,1 m, zuZujtca sa smerom dohora na niekolko cm. Vchod je vysoky
3,3 m. Povodne bol zakryty korefimi smreka, ktory dnes lezi vyvréiteny pred vcho-
dom. Jaskyfiu objavili roku 1949 jaskyniari z Liptovského Mikuldsa. Sved¢ia o tom
népisy datované rokmi 1949 a 1962 (alebo 1982). V druhej sienke sme nasli inicialky
P. H.V literatire uvadza jaskyitu M. Lalk o vi¢ (1977) bez nazvu. Vobec sa o nej
nezmiefiuje A. Droppa, ktory pri prieskume Sustiacky mal za sprievodcu S. Srola,
pravdepodobne jedného zo spoluobjavitelov jaskyne.

Jaskyna je puklinového charakteru, s velmi tizkymi chodbami, vysokymi maxi-
malne 1,5-2 m. Na dvoch miestach sa rozgiruje do priestorov s mensimi rozmermi.
9 m od vchodu je priestor s rozmermi 1,6x3,8x1,5 m. Druhd siefi ma mensi podo-
rys, 1,6x1 m, ale je vyssia a dosahuje 3,8 m. Jaskyna je dostupna do dizky 23m.
Konéi sa velmi nizkou chodbou vyplnenou sintrovymi kérami a malymi kvaplami.
Celkove ma jaskyiia chudobni vyzdobu. Bohatsie je zastipena v druhej sieni, kde
st krétke, hrubé kvaple navzdjom zrastené. V spodnej Casti siene st sintrové nate-
ky. V tomto mieste presakuje povrchova voda, ktord sa hromadi v menSom mnoz-
stve v poslednej plazivke. Steny jaskyne si miestami vyzdobené draplavymi, skoro
bradavi¢natymi sintrovymi Gtvarmi.

Od druhej siene vedie JV smerom plazivka, ktora bola vyhibena objaviteImi jas-
kyne. Pri prieskume sme nasli odpalovaci dr6t a po bokoch poukladany material.

Jaskyfia ma dokumentacny vyznam.

V jaskyni je moznost postupu v koncovej plazivke preniknutim cez sintrové kory.
V malych zasintrovanych kominikoch citit mierny prievan.
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Obr. 6

Hrebefiova jaskyfia sa nachadza tesne pod hrebefiom, ktory je tvoreny
dolinkou Sustiatka a Temnou dolinkou pod kétou 1063 m. Na pravej strane dolinky
Sustiatka nad vodopadom az po hrebeii sa vyskytuji vacSie i mensie skalné brala,
v ktorych sa nachddza mnoZstvo previsov a roznych skalnych dutin. Jaskyia je
v nadmorskej vyske 1 035 m, ¢o je nad vodopadom v Sustiacke vysSie asi 0 135 m,
nad mostom pri siitoku Stiavnice a Sustiacky 0 238 m. Vchod jaskyne je orientovany
na J. Nachadza sa pod skalnym previsom vysokym 7-10 m, tiahnucim sa v smere
VIV-ZSZ. Portal ma vysku 1,6 m a $irku 2,9 m. Na dne je drobnejsia sut premie-
$and s humusom. Su tu stopy po ¢loveku: uloZend zrd, ktord vyrovnava terén,
a rozpadnutd lepenka. Po pravej strane, kde sa zvisla stena spaja s dnom jaskyne,
vidiet pomedzi skaly otvor, ktory sa zvaZzuje pod klenbu skalného masivu. Z hladis-
ka dalsieho postupu bude potrebné vyhibit v tomto smere prieskumni sondu.

Po 6 m od vchodu sa jaskyia zuZzuje a zniZuje do tzkej chodby s rozmermi
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1 m §irky a 0,7 m vy3ky. Za ziZzenim jaskyiia pokracuje v dizke 3,5 m velmi nizkou,
ale dostato¢ne Sirokou chodbou, ktor4 sa zatd¢a smerom na zépad. Dno chodby tvo-
ri skaln4 sut, na ktorej je siln4 vrstva humusu. Ten obsahuje kosti drobnych zvierat
a velké mnozstvo kroviek a hlavohrudi hmyzu. St tu zastipené nasledovné druhy:
bystruska fialova (Carabus violaceus), lajniak hladky (Geotrupes vernalis), lajniak
lesny (Geotrupes silvaticus), liskavka fialova (Chrysomela violacea), liskavka jelSo-
va (Chrysomela aenea), liskavka redkovkova (Chrysomela viridula). Zvy$ky hmyzu
sa nachadzaju v truse po liske obycajnej (Vulpes vulpes).

Jaskyna je ukonéena malym priestorom, ktory vznikol na pukline S—J a ide kolmo
na chodbu. Priestor dosahuje vy$ku okolo 1 m. V tejto Casti jaskyne je chudobnd
vyzdoba v podobe natekov a nevelkych kvaplov.

Okrem dokumenta&ného vyznamu je jaskyiia zaujimava aj z hladiska zoologické-
ho pre mnoZstvo drobnych kosti a zvySkov hmyzu.

Jaskyfia pod listom sanachadza o jeden skalny rad niZsie od Hrebenovej
jaskyne v nadmorskej vyske 1027 m. Jej vchod je od nej vzdialeny asi 50 m smerom
na SZ. Pod skalnou stenou s previsom dlhym 6,7 m je sutina, kde sa vytvorila lievi-
kovit4 znizenina plna listia, ktor4 usti do jaskynného vchodu. Dosahuje vysku 0,4 m
a §irku 1 m. Po 0,5 m sa podzemny priestor zvi¢uje do siene dlhej 8,6 m, tiahnucej
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Obr. 8. Jaskyna pod lis-
tom, vyzdoba — Bycie zla-
zy. Foto J. Vajs

sa SV smerom. V zdverecnej Casti jaskyne je priestor vytvoreny na kolmej pukline
smeru 315° a ma dizku 9,4 m. Vyska priestorov sa pohybuje od 1,5 m do 4,5 m.
Hned pri vchode visia zo stropu korene. Vyzdobu jaskyne tvoria gulovité stalaktity.
V zadnej casti je najbohatsia vyzdoba. Strop, steny a podlaha si vyzdobené kvap-
Tami, ndtekmi a drobnymi jazierkami. V casti jaskyne, ktora klesd na vychod, je
moznost dalSieho postupu, pretoze sa tu ¢rtaji malé priestory vyplnené sutou.

Puklinovéa jaskyna v Sus$tiac¢ke sanachadza v pravom svahu dolin-
ky v useku od vodopddu k jej ustiu do hlavnej doliny. Maly vchod s rozmermi
0,3x0,7m je v nadmorskej vyske 878 m, ¢o je asi 30 m nad dnom Sustiacky. Je
v nevyraznej skale oproti pramenu (v zime ladopddu) na druhej strane dolinky. Jas-
kyna je dlha 6 m, so Sirkou do 0,8 m a vyskou 2,5 m. Jaskyna ma dokumentacni
hodnotu.
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Dvojitd previsova jaskyia sanachddza asi 10 m vychodne od Puklino-
vej jaskyne v tej istej nadmorskej vyske. Maly previs prechddza do dvoch dzkych
chodieb s dizkou 3 m a 1 m. Jedna z chodieb kominovito vybieha do vysky 1,5 m.
Jaskyna ma len dokumentacnu hodnotu.

Skalny amfiteater. Vo vrchnej ¢asti dolinky Sustiatka, na zdpadnom sva-
hu vrchu Sleméd (1 154 m) smerom na kétu 1 474 m vystupujd vapencové brald.
V jednom z nich v nadmorskej vyske 1 377 m sa nachadza rozsiahly skalny medzi-
stupenl. Je to obrovsky skalny oblik otvoreny jednou stranou na ZJZ a z druhej
strany chraneny skalnym bralom kolmo sa dvihajicim do vysky 3—-50 m. Na medzi-
stupenl, ktory svojim tvarom pripomina amfitedter, sa da dostat z juhu zlezenim
mensieho skalného stupna alebo zo severu uzkym chodnickom pomedzi skaly. Na
jeho upiti sa vplyvom mrazového zvetravania vytvorili mensie jaskyne.

Jaskyna v skalnom amfitedtri ¢. 1 (SA1) lezi hned pod vysokou
skalnou ihlou a je z jaskyi tu vytvorenych najvicésia. Dosahuje dizku 6 m. Vchod
lezi uprostred dvoch rozvetvujuicich sa kratkych chodieb. Tesne pred vchodom st
napadané skalné bloky, ktoré sa zritili z priechodu medzi skalmou ihlou a bralom
nad jaskynou. V profile dosahuje jaskyna vysku 1,5 m.

Jaskyna v skalnom amfitedtri ¢. 2 (SA2) je 11 m severnejsie od
SA 1. Ovélne vymodelovan jaskyiia ma dizku 2 m a sleduje oblik skalného stupna.

Jaskyna v skalnom amfitedtri ¢.3 (SA3)zasahuje hlbsie do masivu
a je ¢lenitejsia ako SA2. Jej dizka nepresahuje 2,5 m. Vchody medzi SA2 a SA3
su vzdialené od seba 3 m.

Jaskyna v skalnom amfitedatri ¢.4 (SA4) je v severnom cipe skal-
ného stupiia a do masivu sa zarezava do hibky skoro 3 m. Vzdialepa je od SA3 asi
25 m a od severného konca skalného stupna 20 m.

Jaskyne v skalnom amfitedtri nemaju zvlastny vyznam, ale st ukdzkou mrazovej
modelécie skalnych stupriov.

Jaskyna jazvec¢i hrad. Vchod do jaskyne sa nachddza na juznej strane
skalného hrebienka, ktory sa tiahne vychodnym smerom nad stitokom potokov Sus-
tiacka a Stiavnica. Je v nadmorskej vyske 863 m, ¢o je 66 m nad stitokom a vo vzdia-
lenosti 180 m. Silne naruseny skalny.rad je prestipeny mnozstvom puklin a krat-
kych, nizkych, navzajom poprepéjanych chodbiciek.

Jaskyfia bola vytvorend mrazovym zvetravanim pozdiz puklin. Sirka hlavnej
chodby je 1,2 m a vy$ka 1,19 m. Dno jaskyne smerom dovniitra mierne stipa. Je
pokryté ostrohrannym skalnym materidlom opadanym zo stien a stropu, vyplnené
hlinou. V zadnej ¢asti si nateky makkého bieleho sintra. V ¢asti, kde posobi denné
svetlo, st ndteky porastené zelenymi riasami. V jaskyni citit mierny prievan, ktory
svedc¢i o komunikécii s jednotlivymi vehodmi leziacimi zdpadne vo vzdialenostiach:
3,6 m, 5,6 m, 8,2 m a 11,3 m. Posledné dva otvory dosahuji dostupni dizku 2,7
a3 m.

Jaskyna md dokumentacny a zoologicky vyznam. Je vyuzivana jazvecom alebo
liskou ako brloh. Nachadzaju sa tu kosti recentnych zvierat.
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Obr. 9

Jaskyne nad §16gom sanachddzajuv blizkosti Jaskyne jazveci hrad v hre-
bienku zvaZujicem sa na zépad. Ich nadmorska vyska je 847 m, asi 50 m nad tokom
Stiavnice. Vysoké skalné brald, idice rovnobezne s Janskou dolinou v smere J-S,
dosahuju vysku 8-12 m. Dizka celého previsu je 46 m. Na dvoch miestach zachédza
hibsie do masivu a vytvira dve kréitke jaskyne. Tie s trojuholnikového prie¢neho
profilu. Steny aj stropy st bez vyzdoby. V strope vacej jaskyne si malé stropné
kanaliky s priemerom 8-12 cm. Dno je pokryté jemnou sufou a hlinou. Ustia obi-
dvoch jaskyh sd sklonené smerom do hlavnej doliny.

Jaskyifia medvedi brloh sanachédzavstrmom hrebeni medzi dvoma ra-
menami potoka Sustiatka v nadmorskej vyske 1 302 m, teda 160 m nizsie, ako je
vrcholova kéta Zadnej polany (1 463 m), priblizne 300 m smerom na Z. Vchod sa
nachéadza asi 25 m od hrebeia typu crete na S v smrekovom poraste. Vychodnym
smerom od vchodu do jaskyne je v uvedenom hrebeni malé ploché sedielko.

Vchod mé oviélny prie¢ny profil (0,6X0,5 m) a je orientovany na severozapad.
Od vchodu do vniitra jaskyne dno mierne klesa, ale po 1,5 m sa vyrovnava, je ploché
a vystlané drobnymi vetvi¢kami a trdvou. Humus na dne vznikol z ihli¢ia vetvitiek
nanosenych medvedom, sliZiacich ako vystielka do zimného brlohu. Podzemny
priestor je 1,2 m vysoky a 0,7-0,9 Siroky v mieste lezoviska. Po 4,2 m priameho
smeru na JV sa dno dviha k malému pritokovému kanéliku, ktory sa klukati a po-
stupne zuzuje z 0,4 m az do tzkych nepriechodnych dutin. Zadna ¢ast jaskyne je
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Obr. 11
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pokryta natekmi mikkého a tvrdého sintra, na ktorom st stopy po pritomnosti med-
veda v jaskyni — zadrapy paziirov. Samo lezovisko medveda je 2,5-3 m od vchodu.
Jaskyna je bez dalej perspektivy postupu a ma len dokumentacny charakter.

Milova jaskyiia lezi v druhom vyraznom brale od vrcholu kéty 1 063 m
smerom na J k vodopadu. Pristup ku vchodu je z vychodnej strany brala po uzkej
terase. Jaskyna dosahuje dizku 3,4 m. Vy3ka vchodu je 1,6 m, $irka 1,2 m. Jaskyna
ma puklinovy charakter. Zvicsuje sa mrazovym zvetravanim a priesakom atmosfé-
rickych vod po zvislej pukline. Vzadu sa mierne rozsiruje. Jaskyna ma len dokumen-
ta¢nu hodnotu. ‘

ZAVER

Cielom tohto prispevku bolo charakterizovat zo speleologického hladiska dolin-
ku Sustiadku, predstavujicu malo preskimant ¢ast Janskej doliny. Tym sa postup-
ne kompletizuje sipis zdokumentovanych krasovych javov tejto Casti Deménov-
skych vrchov.

Z hladiska postupu do dal$ich priestorov sa ako najperspektivnejsie javia: Hre-
benovi jaskyfia, Priepastova jaskyna a Jaskyna pod vyvratom. Pramen nad vodopa-
dom odvodiuje &ast masivu Ohnista a tieZ moze byt kli¢om k prieniku do novych
priestorov.
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NALEZ ZVYSKOV JASKYNNEHO MEDVEDA
V JASKYNI PSIE DIERY

FRANTISEK POMORSKY

Jaskynny medved (Ursus spelaeus Rosenmiiller et Heinroth, 1793) u nds
zil v strednom a mladSom pleistocéne a vyhynul asi pred 10 000 rokmi. Vyvinul sa
zo starokvartérneho medveda Ursus etruscus Cuv. Bol podobne ako jeho blizky
pribuzny — dnes u nés Zijici Ursus arctos Linnaeus, 1758 — viezravy. Zivil sa

prevazne rastlinnou potravou a bol od medveda hnedého asi o tretinu vacsi. V case,
ked zil, bolo na izemi Slovenska drsné podnebie. Vysoké Tatry, Nizke Tatry a Ma-

Obr. 1. Nahromadenie kosti pri stene chodby. Foto L. Novotny
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ld Fatru pokryval vysokohorsky fadovec. Zvysok krajiny tvorila tundra, miestami
aj parkovd tajga (brezy, viby). St¢asnikmi jaskynného medveda boli napr. srstnaty
nosorozec (Coelodonta antiquitatis), mamut (Mamuthus primigenius), jaskynna
hyena (Crocuta spelaea) a clovek (Homo sapiens sapiens ). V nepriaznivych klimatic-
kych podmienkach sa medved Casto uchyloval do jaskyii (prezimovanie, odchov
mladat). Na Slovensku je znamych niekolko takto obyvanych jaskyi, napr. Medve-
dia jaskyna v Slovenskom raji alebo Medvedia jaskyfia v Janskej doline, v ktorych
sa zachovalo velké mnoZstvo kosti tejto pleistocénnej Selmy.

Jednou z takychto jaskyn st aj Psie diery v planine Duca. Blizsie bola tato jaskyna
opisand v Spravodajcovi 2/1989, na ktorého obilke je farebna fotografia kosti jas-
kynného medveda z Medvedej chodby. Skuto¢na dizka lebky na obdlke je 48 cm.

Jaskynny medved obyval vchodové €asti jaskyn. Medvedia chodba je od vchodu
prili§ daleko, navyse velmi zle pristupna a od ostatnych jaskynnych priestorov od-
delen4 plazivkou. Je teda zrejmé, Ze medvede vyuzivali iny vchod. Pévodny vchod
predstavuje pravdepodobne Zelena jaskyia, ktord je od Medvedej chodby oddele-
né cca 40 m zavalom, vdaka ktorému u$la Medvedia chodba na celé tisicro¢ia o¢iam
¢loveka, a tak boli kosti uchranené pred zvedavcami a zberateImi, ktori sa z lebiek
a zubov aj tak netesia dlho, lebo tieto sa bez riadneho nakonzervovania o niekolko
tyzditov po vyneseni z jaskyne vplyvom zmenenych podmienok, najméi nizZ3ej
vlhkosti vzduchu, rozpadni.

Obr. 2. Stopy po medvedich paziroch v sintri na stene chodby. Foto L. Novotny
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Medvedia chodba je doslova posiata kostami. Kosti sa nachddzaji volne na po-
vrchu, splavené hlavne k stenam (obr. 1) a v hline. Mocnost hliny s kostami sa zatial
nepodarilo zistit. Zastipené su tu v skuto¢nosti vSetky kosti, od prstovych ¢ldnkov
az po takmer kompletné lebky. Kosti patria jedincom rézneho veku. Nasli sa tu
zvySky niekolkomesacnych mladat, ale aj staré jedince so zubami zodratymi aZ po
zubné 16zko.

Pri obrovskom mnozstve kosti sa urite ndjde vela patologicky zmenenych. Jas-
kynny medved trpel rovnako ako ¢lovek mnohymi chorobami, ktoré zanechali svoje
stopy na kostiach. Okrem ¢astého zubného kazu si to napriklad vyhojené zlomeni-
ny a rozne poranenia, z ktorych niektoré mohol sposobit ¢lovek. Okrem kosti sa
tu nasli ,,zrkadld“ (vyhladené miesta na inak drsnych stenach jaskyne, o ktoré sa
medvede otierali) a $krabance od pazirov vo vyske 2,5-2,8 m nad dnesnou troviiou
dna chodby (obr. 2).

Koncom roku 1991 sme zo spominanej jaskyne odobrali 3 vzorky kosti na urCenie
veku. Vzorka s oznacenim PD-1 bola odobrana zo zavalu na konci Medvedej chod-
by. Pozostavala z troch stavcov stmelenych sintrom. Jej vek bol ureny na 16 660
(+ —835) rokov. Lebka mladata oznacend PD-2 bola najdena napovrchu v jaskyn-
nej chodbe a je stard 15 490 (+ — 780) rokov. Posledna vzorka PD-3 bola odobrané
na za¢iatku Medvedej chodby z hliny, z hibky 20 cm pod povrchom. Bola fiou sénka
stara 17 530 (+ — 900) rokov. Na zéklade uvedenych analyz mozno konStatovat, ze
jaskynny medved vyuzival Medvediu chodbu ako svoje tito¢isko pocas mnohych ge-
nerécii uz pred viac ako 15 000 rokmi. Vek kosti bol stanoveny metédou 1Cv labo-
ratériu radiacnej chronolégie katedry fyziky Vysokej vojenskej Skoly technickej
v Liptovskom Mikulasi.
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RUDOLF TESNOHLIDEK A JASKYNA SLOBODY

JURAJ BARTA

Rudolf Tésnohlidek — redaktor, propa-
gator Deménovskej jaskyne Slobody

Slovenské jaskyniarstvo napriek tomu, Ze krasou svojich jaskyn zastdva Cestné
miesto v eurépskej speleologii celkom zéakonite, tak ako sa skromne vyvijalo v ce-
londrodnych politicko-ekonomickych podmienkach, nem4 vela kultirnohistoric-
kych dejatelov, ktori by literarne zasvitili svoje pero krasam nasich jaskyn. Je preto
prirodzené, Ze po narodnom prebudeni v obdobi vzniku predmnichovskej republi-
ky, ked zhoda okolnosti ndm doZicila objav jednej z najkrajsich jaskynnych periel —
Deminovski jaskyfiu Slobody, ndrod mal este vela vlastnych kultirno-organizac-
nych problémov, a preto sa nestacil sti¢asne zasvitene angazovat aj na literdrnom
poli s jaskyniarskou problematikou. J askyniarsky ogial po objave vtedy bezkonku-
ren¢nej krasy Demiénovskej jaskyne Slobody preskodil aj na susedni Moravu, kde
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vedecké, ale aj turistické pozndvanie jaskyii Moravského krasu malo podstatne in-
tenzivnejsiu tradiciu ako Slovensko.

A prave v tychto hospodarsky rozpornych povojnovych pomeroch, ked neboli
Ziadne domadce skiisenosti s turistickym spristupfiovanim jaskyfi a investicie na
spristupnenie jaskyne Slobody sa neziskavali jednoducho, celkom spontanne, tak
ako sa patri na novindra, ujal sa popularizécie slovenskych jaskyn, predovietkym
jaskyne Slobody ¢esky basnik, prekladatel, prozaik a najméi novinar Rudolf Tésno-
hlidek. On svojou laskou ku krdsam tejto jaskyne a jej vyznanim cez svoje lyrizu-
juce pero v pocetnych novinarskych ¢lankoch, ale aj kniznych publikécidch podstat-
ne ovplyvnil verejni mienku kapitalistického Ceskoslovenska. To sa odzrkadlilo
v sile moznosti prekondvania vtedajsich hospodarsko-finanénych problémov pri tej-
to novej turisticko-jaskyniarskej atrakcii Ceskoslovenska. Pamiatku tychto Gias pri
navsteve Demianovskej jaskyne Slobody pripomina dnes nazov Jazero Rudolfa Tés-
nohlidka, ktoré je ind¢ najvicSou stojacou vodnou plochou v jaskyni. Toto meno
spominame pri prilezitosti sto desiateho vyrocia narodenia a $estdesiateho piateho
vyrocia jeho smrti, ked 12. janudra 1928 z komplexu nad pred¢asnym ubtidanim
zraku nad redakénym stolom Lidovych novin v Brne vlastnou rukou napisal revol-
verom bodku za svojim zivotom.

Rudolf Tésnohlidek sa narodil v Caslavi 7. jina 1882 v rodine mestského sarhu.
Této okolnost mala podstatny vplyv na jeho zékladny Zivotny pocit spolo¢enského
vydedenca. Spréavanim v osobnom styku bol tichy, zdvorily, ale zdrzanlivy. V jeho
odmlcaniach akoby bolo ¢osi tajomného. Nepokojné o¢i akoby sa ustavi¢ne divali
inde, do druhého sveta. Gymnaziélne $tidium absolvoval v Caslavi a v Hradci Kra-
lové, kde roku 1901 maturoval. Pretoze odmietol §tudium teolégie, rozisiel sa so
svojou rodinou a Studoval na Filozofickej fakulte Karlovej univerzity v Prahe, Ziviac
sa kondiciami. Ako literdrne nadany zbliZil sa v literdrnych kruhoch so S. K. Neu-
mannom, pri¢om sa zameral na pozndvanie $kandindvske;j literatiry ako preklada-
tel.

Skandinaviu poznal aj z vlastnych ciest, pri ktorych sa osobne zoznamil s nérskym
hudobnym skladatefom H. Griegom a po¢ul prednésat aj B. Bjornsona. Ako lyricky
melancholik pod vplyvom severskych autorov a poznania ich vlasti napisal viaceré
chmurne ndladové dusomalby, ale aj elegické basne. Do jeho Zivota hlboko zasiahla
smrt manzelky Jindry, ktora tragicky zahynula dva mesiace po svadbe roku 1905 na
ich spolocnej ceste v Norsku. Netmyselne sa zastrelila malym revolverom, ktory
z romantickej koketérie nosila zaveseny na hrdle.

Po tejto rodinnej tragédii v nérskom Vestnese na radu svojho priatela, spisovate-
la K. Tomana odiSiel R. Tésnohlidek roku 1906 na ndrodne sa aktivizujicu Moravu.
V Brne s velkym zmyslom pre spravodlivost, citiac s trpiacimi, nastipil cestu novi-
ndra a tomuto povolaniu zasvitil cely dalsi Zivot. Najprv pracoval ako redaktor Mo-
ravského kraja a od roku 1908 v Lidovych novinéch ako fejtonista a referent sidnej
siene. Od impresionisticky ladenych prvych poviedok dospel ku realisticky videnym
obrazom z brnianskej periférie, takze sa vypracoval na pozoruhodného znalca Zivo-
ta brnianskej chudoby.

Ako novindr podielal sa na verejnej ¢innosti, najmi na rozliénych socialnych
akcidch. Dal podnet na stavanie viano¢nych stromov Republiky, spojenych so zbe-

114



rom pre chudobnych. Okrem lyriky a basnickych préz odrazajicich néladu z konca
storodia i tragicky pocit basnikov, Tésnohlidkovo literdrne dielo reprezentuju pre-
dovietkym novinarske humoristické romany, v ktorych zachytil svoje dojmy z mo-
ravskej prirody, ako aj svet drobnych Tudi z brnianskej periférie.

Nebil sa otvoreného pohladu a jeho prézy niekolko rdz postihli policajné zakazy.
Napriek tomu za roman Kolonia Kutejsik (1922) dostal §tatnu cenu. Rozmarné ly-
ricko-humorné rozpravanie, najpopuldrnejsia Tésnohlidkova kniha Liska Bystrous-
ka (1921), pisand pévodne pre Lidové noviny a operne zhudobnend roku 1923 L. Ja-
nackom, vznikla uz v ¢ase slabnutia Tésnohlidkovho zraku, takze jej prevaznu Cast
diktoval a pritom sa zoznamil so svojou druhou manzelkou OIgou. Napisal tieZ nie-
kolko dram i diela s melancholickou lyrikou.

Slovensko vdagi Tésnohlidkovi za jeho novindrsku angaZovanost pri spristupiio-
vani Deménovskej jaskyne Slobody, aj ked sa to neobislo bez dobovo poplatného
nacionalneho podfarbenia. V kontakte s objavitefom Deminovskej jaskyne Slobo-
dy A. Krdlom viac rdz navstivil tato jaskynu, ktora mu akoby pocarila. Preto ju
v novinach ospevoval a vitepoval do povedomia nasich narodov, otvarajuc tak cesty
pre poskytovanie rozli¢nych subvencii. Téato jaskyiia ho ingpiroyala aj na napisanie
¢érty Demiinovd (1926).

Tésnohlidkovo dielo doplia niekolko knih pre mladez, z ktorych jaskyniarsky
dorast zaujme predovSetkym Zakliata Lucianka, ktor4 je prvou domécou literdrnou
pracou s jaskyniarskym motivom urcenou mladezi. Skoda, Ze pred¢asnd smrt
R. Tésnohlidka ukonéila bratské kontakty propagatora kréas nasich jaskyi so Slo-
venskom. Tym viac s vdakou a tctou spominame na tohto pred vy$e polstoro¢im
zamiknuvéicho nestora propagacie kvaplami zdobeného vapencového podzemia
Demaénovskej doliny.

Na zaver nemdZeme nespomenit vystizné slovd M. JanoSku z nekrologu za
R. Tésnohlidkom: ,,Odkliata kréasavica — jaskyiia, prave ked dotykom Tvojej lasky
zacéala radostne 7it a obéfastiiovat svojich obdivovatelov, stréca svojho najvacsieho
svelebovatela. T4 skameneld basefi deménovské na veky bude hlasat, Ze jej carovné
sloky umoznil ¢itat a v nich sa kochat jej zvelebovatel Rudolf Tésnohlidek.*
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ALCADI ’92

LUDOVIT GAAL

Pod tymto nazvom usporiadala Madarskd spolo¢nost pre vyskum krasu a jaskyn
(,MKBT*) medzinarodni konferenciu v diioch 17.-24. maja 1992 v Budapesti
a Josvafé so zameranim na prezentovanie novych poznatkov 0 histérii vyskumu
a odkryvania jaskyn v oblasti Alp, Karpéat a Dinarid do 1. svetovej vojny. Pokraco-
vanie tematiky, zamerané na obdobie po 1. svetovej vojne, je planované na budiici
rok vo Viedni. Konferencia, na ktorej sa zicastnilo okolo 40 odbornikov z Rakauska,
Juhoslavie, Madarska, Rumunska, Velkej Britanie a Cesko-Slovenska, bola rozde-
len na rokovaciu ¢ast (v Budapesti) a exkurznu ¢ast (najma v Jésvaf6). Zo Sloven-
ska sa na konferencii zic¢astnil Jozef Gaal a autor prispevku.

Rokovaciu ¢ast, ktora prebiehala v prednaskovych priestoroch vstupného arealu
Pal-volgyi barlang v Budapesti, otvoril Dr. Jdnos Tardy, predseda Statneho dradu
ochrany prirody v Madarsku. Po slavnostnych prihovoroch hosti (prof. Dr. Gusztav
Faller a Dr. Heinz Ilming, predseda komisie pre histriu jaskyi UIS) bolo predne-
senych celkove 27 referatov.

Rokovanie diia 18. 5. 1992 viedol Dr. Dénes Balazs, zndmy karstolog a cestova-
tel, ktory bol jednym z inicidtorov tohto podujatia. Autori A. Kranjc—M. Kranjc
(Juhoslavia), T. R. Shaw (Velka Britdnia), I. Dénes (Rumunsko) a J. Hromas
(v timoceni B. Kuceru, Cesko-Slovensko) predniesli prispevky o starSich tedridch
o podzemnych akumulécidch krasu, o Leonbergerovych basfiach a o speleologic-
kych vyskumoch v Transylvanii a v Moravskom krase. Po prestavke pokracovali
autori K. Mais (Rakisko) o starych badatelskych pracach v jaskyniach Rakiska,
L. Gaal (Cesko-Slovensko) o vyskume pseudokrasovych jaskyn Cerovej vrchoviny
v minulom storo&i a M. Juhasz (Madarsko) o speleologickych zmienkach M. Bela
v préci ,,Opis komérianskej zupy“. Poobednajsiu ¢ast prednasok viedol Dr. Karl
Mais. S referatmi vystipili madarski autori Gy. Dénes, K. Plihal, A. Hevesi, 1. Fo-
dor, J. Héla a T. Hazslinszky. Hovorili o znazorneni Silickej [adnice na zaciatku
18. storodia, o starych mapéch v Karpatskej panve, o menej zndmych opisoch krasu
v madarskej geografickej literatare, o zaciatkoch klimatickych vyskumov, o jasky-
niach a pastierstve v 18.-20. storo¢i a o hostovskej knihe jaskyne Baradla zo zaciat-
ku storodia. Zaujimava bola dalsia prednaska J. Emédiho z Rumunska o nésten-
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Obr. 1. Niektori ucastnici konferencie ALCADI ’92. Foto L. Gaal

nych jaskynnych ndkresoch v Transylvanii a W. Wenzela z Rakdska o prinose rakis-
keho turistického klubu k vyskumu krasu a jaskyn.

Rokovanie 19. mdja 1992 viedol Dr. Andrej Kranjc. Prednesenych bolo 12 refe-
ratov prevazne o osobnostiach, ako bol Adolf Schmidl, Ignaz von Born, Tobias
Gruber, Robert Townson, John Paget, S. J. Petényi, Zs6fia Torma, Josef Mdnes,
Bedfich Havranek, Otakar Kubin, Lajos Biro a dalsi, vo vztahu k speleoldgii alebo
ku krasu (autori: S. Hadobas, K. Mais, K. Székely, P. Szablyir, P. Patay, H. Ilming,
B. Kucera, Cs. Horvdth, L. Lénart, B. Ballané a H. Holzmann).

Utastnici konferencie si mohli prezriet vystavku zaujimavych historickych mép
o jaskyniach a pohladnic so speleologickou tematikou. V ramci konferencie v Bu-
dapesti sa konali exkurzie do jaskyn Pél-volgyi, Szelmé-hegyi a Gellért-hegyi.
V dalsej exkurznej Casti boli navitivené jaskyne Baradla pri Josvafé a Rakéczi-bar-
lang pri Esztrdamosi. Ucastnici si v Jésvafé vypoculi prednaSku Gabora Barossa, ria-
ditela Aggteleckého narodného parku, o prirodnych hodnotéch tejto obiasti. Ces-
tou spdt do Budapesti sa uskutocnila prehliadka jaskyn Anna a Szeleta, ako aj ter-
mdlnej jaskyne Miskolc-Tapolca.

K podujatiu boli vydané dve reprint publikécie: od Adolfa Schmidla z roku 1857
Die Baradla-Hohle bei Aggtelek und die Lednica-eishdhle bei Szilitze (Wien, 43
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stran) a od Johanna E. Pelecha z roku 1879 The Valley of Stracena and the Dob-
schau Ice-cavern (London, 31 strdn), niekolko historickych map a obrazov, ako aj
pekne upraveny zbornik referatov so separatmi v ramci periodika Karszt és Barlang.
Zbornik obsahuje 30 prispevkov, t. j. aj od autorov, ktori sa na konferencii nemohli
zGcastnif. Okrem tvodného prispevku D. Balazsa a referatov od citovanych autorov
tu najdeme aj prispevky od W. Klappachera (Rakiisko) o vyzname jaskyn pre his-
torické banictvo v Salzburskej oblasti, dva prispevky od M. Lalkovica (Cesko-Slo-
vensko) o neznamych ndkresoch v Silickej ladnici z 18. storocia (tematika podobna
referatu Gy. Dénesa) a o Johannovi Patersonovi Hainovi, ako aj dva prispevky od
juhoslovanského autora J. Mulaomerovica o starych speleologickych mapéch a vy-
skumoch v Bosne a Hercegovine.

Na zaver mdzeme konstatovat, ze konferencia mala zdarny priebeh a usporiada-
nie podobnych podujati na medzindrodnej Grovni mé svoje opodstatnenie. Zvlast
bolo prekvapivé, Ze o histériu vyskumu jaskyn v karpatskej oblasti sa zaujimaju aj
odbornici zo vzdialenejsich ¢asti Eurdpy (referat z Velkej Britdnie). Znovu sa po-
tvrdilo, Ze i Zapadné Karpaty, oblast takd bohata na krasové javy a jaskyne, si vy-
zaduji ovela hlbsiu a podrobnejsiu analyzu histdrie odkryvania ¢i vyskumu jaskyn,
nez sa tomu doposial venovalo. PotesiteIné je, Ze na strankach domacich speleolo-
gickych periodik sa v poslednom obdobi uz objavilo niekolko prispevkov venova-
nych tejto problematike. Je v§ak na zamyslenie, Ze akcie podobného charakteru ako
ALCADI 92 u nés chybaja.
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JUBILEA A NEKROLOGY

VLADIMIR PANOS SEDEMDESIATNIKOM

Doc. RNDr. Vladimir Panos, CSc.

Dnia 2. jula 1992 geomorfolégovia, speleoldgovia, ale najma vsetci priatelia stisli
ruku jubilantovi, ktory sa v dobrej psychickej a fyzickej aktivite doZiva sedemde-
siatky. Jubileum je vhodnou prileZitostou obzriet sa za jeho doterajSou rozsiahlou
vedeckovyskumnou, pedagogickou a organizac¢nou ¢innostou.

Vladimir Pano$§ sa narodil 2. 7. 1922 v Strazskom na Slovensku v kultivovanom
rodinnom prostredi. Vystudoval klasické gymnazium v Hradci Krélové, kde si
pod vplyvom svojho profesora obltbil predovSetkym geografiu a zdrovefi zacal vaz-
ne uvazovat o jej $tidiu na univerzite. Okupécia a ndsledné zatvorenie ¢eskych vy-
sokych $§kol mu v tom zabranili. Po otcovom zatknuti bol niteny komplikovanou
a nebezpecnou cestou utiect cez $taty juznej Eurdpy a severnej Afriky do Velkej
Britanie. Vstipil do letectva a po vycviku bol ako pilot navigator zaradeny do zmie-
Sanej kanadsko-holandskej jednotky, kde slizil az do konca vojny. Za bojovi €in-
nost ziskal viacero ¢s. a spojeneckych vojnovych vyznamenani. Pocas vojny zacal
studovat meteoroldgiu a klimatoldgiu na univerzite v Cambridgi. Po vojne bol od-
veleny k ¢s. vojenskej misii v Berline a Hamburgu, kde pri leteckej havarii utrpel
tazké zranenia.
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Vo vysokoskolskom $tadiu, kombindcii geografia—geoldgia, pokracoval po vojne
na obnovenej Univerzite Palackého v Olomouci. Studoval tu iba do roku 1949, ked
ako tcastnik zapadného odboja bol vyliceny z armddy, ale aj z univerzity. Stadia
neskor dokonéil vdaka osobnej stato¢nosti dobrého ¢loveka a vynikajiceho odbor-
nika, vysokoskolského profesora Frantiska Vitaska v Brne na Masarykovej univer-
zite. Po vylti¢eni z armady vystriedal niekolko neatraktivnych zamestnani.

Napokon sa uchytil na KNV Olomouc — ,,severomoravsky kras®, kde sa zaoberal
vyskumom a prevadzkou turisticky spristupnenych jaskyn.

Roku 1952 obhajil rigoréznu pracu na tému Pleistocénne Tadovce na Krizianke
a ziskal vedecky titul doktora prirodnych vied. O tri roky neskorsie do jeho Zivota
opit v§znamne vstupuje F. Vitasek s ponukou miesta v novovzniknutom Kabinete
pre geomorfoldgiu CSAV v Brne. Od tejto chvile sa datuje zaciatok jeho uspesne;]
vedeckovyskumnej ¢innosti, ku ktorej mu pomdhala aj vybornd znalost Styroch sve-
tovych jazykov. V roku 1962 obhdjil kandidatsku dizerta¢nt pracu na tému Sloup-
ské udoli a Pusty zleb v Moravskom krase — ich postavenie v krasovom cykle.
Z Kabinetu odigiel roku 1969 na katedru geografie Prirodovedeckej fakulty Univer-
zity Palackého v Olomouci. V roku 1972 bol habilitovany za docenta pre fyzicku
geografiu. Tu posobil az do roku 1988. Este v tom roku prijal ponuku vratit sa do
Geografického tstavu CSAV v Brne, kde pracoval ako vedici vedecky pracovnik
do polovice roku 1992. Za jeho celozivotné zésluhy o rozvoj vedy mu predseda
CSAV udelil vysoké akademické vyznamenanie — medailu Josefa Hlavku.

Vladimir Pano§ publikoval viac ako 350 odbornych prac v roznych svetovych ja-
zykoch. Dotykali sa predovietkym teoretickych a aplikovanych problémov krasolo-
gie a speleoldgie, geomorfoldgie, ochrany Zivotného prostredia a ekologie. Najvac-
$iu cast vedeckej ¢innosti venoval vyskumu krasovych oblasti doma i v zahranici.
V konicko-mlade¢skom devone realizoval roku 1960 u nds doposial najrozsiahlejsiu
vyskumnu akciu, ktorej vysledky potvrdili existenciu predpokladanych krasovych
hydrologickych savislosti medzi Javofickom a Mlade¢om pri Litovli. Pri prieskume
Javoticskych jaskyil objavil roku 1958 dalsie pokra¢ovanie uz znaimeho jaskynného
systému. Tieto priestory sa pomenovali na pocest tragickych udalosti v Javoficku
roku 1945 na Jaskyne mieru. Za ich objav obdrzal V. Pano$ prvykrét Cenu CSAV.

V Moravskom krase uskuto¢nil vyskumné prace, ktoré prispeli k poznaniu genézy
jaskynnych drovni, hlbinného odvodinovania i krasovej morfologie a maju platnost
dodnes. V poslednom obdobi sa zameral na vyskum jaskynného prostredia a jeho
pozitivneho vplyvu na lie¢bu respiraénych a alergickych chordb. Len nedavno pri-
jalo Eurdpske spolocenstvo jeho projekt Ochrana prirodnych zdrojov v krasovych
oblastiach, ktory bol zaradeny do programu PHARE I.

Vyznamnou etapou jeho ¢innosti st dlhodobé vyskumné préace na Kube. Pracoval
tu viac ako Sest rokov a objasnil niektoré zdkonitosti vyvoja krasu v trépoch. Uspes-
ne tu realizoval projekt rekultivacie devastovanych skrasovatenych nizin. Zacastnil
sa na spracovani niekolkych mapovych listov v Narodnom atlase Kuby. Pritom za-
$koloval kubanskych vedeckych pracovnikov a prednésal na univerzitach v Havane
a Santiagu de Cuba. Za tato ¢innost bol vymenovany za ¢estného ¢lena Geografic-
kého tstavu KAV.

Od zaédiatku Sestdesiatych rokov aktivne pracoval v Medzinarodnej speleologic-
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kej unii. Roku 1965 sa stal jej spoluzakladatelom a trikrat bol zvoleny do funkcie
prvého viceprezidenta. Kandidoval aj na funkciu prezidenta, avsak tesnou vac¢sinou
ho predsednictvo tnie nezvolilo. Vykonaval funkciu predsedu komisie pre vyskum
krasovej denudécie. Na poslednom speleologickom kongrese v Madarsku roku 1989
vymenovali V. Panosa za ¢estného ¢lena predsednictva tejto nevlddnej organizicie
UNESCO.

Jubilant zorganizoval viacero vyznamnych geografickych a speleologickych po-
dujati. V roku 1964 bol hlavnym inicidtorom Medzindrodnej speleologickej konfe-
rencie v Brne, kde sa nasi odbornici prezentovali kvalitnymi vedeckymi vysledkami.
Této akcia mu otvorila cestu do zahrani¢nych odbornych kruhov. V roku 1973 bol
hlavnym spoluorganizatorom Medzindarodného speleologického kongresu v Olo-
mouci, kde sa uskuto¢nil hlavny program. Na akcii sa zicastnilo tisicdvesto odbor-
nikov a jaskyniarov z celého sveta. Koncom sedemdesiatych rokov inicioval zaloZe-
nie Ceskej speleologickej spolo¢nosti a stal sa jej prvym predsedom. Po jeho odsti-
peni v roku 1989 ho jaskyniari zvolili za ¢estného predsedu CSS.

Na Prirodovedeckej fakulte UP v Olomouci prednésal regionalnu geografiu, hyd-
rolégiu, pedogeografiu pre ucitelské stidium geografie, neskorsie ochranu prirod-
ného prostredia a nduku o krajine. Specializoval sa na problematiku racionalneho
vyuzivania prirodnych zdrojov v krasovej krajine. Zaslizil sa o ochranu luznych le-
sov najméi v povodi rieky Moravy, ¢o napokon vyustilo do vyhldsenia chrdnenej kra-
jinnej oblasti Litovelské Pomoravi. Spracoval tiezZ ndvrh na zaradenie Moravského
krasu do svetového kultirneho dedi¢stva UNESCO.

Jubilant je ¢lenom redakénych rad krasovych a speleologickych odbornych ¢aso-
pisov, ako je napr. Kras i speleologia, International Journal of Speleology alebo
Karstologia. Roku 1990 zalozil a rediguje neperiodicky zbornik Studia carsologica,
vydavany Geografickym tstavom CSAV v Brne.

Za svoje zasluhy o rozvoj krasolégie a speleolégie bol vymenovany za cestného
Clena Speleologickej federdcie Latinskej Ameriky, za ¢estného ¢lena Kubdnskej,
Madarskej, Venezuelskej a Slovenskej speleologickej spolo¢nosti.

Vo vymendvani dosiahnutych vysledkov mozno este pokracovat. Uz dnes, ked
jubilant v dalSom pracovnom dusili postupne realizuje vedeckovyskumny projekt
programu PHARE, je pre nds jeho skromne vedeny Zivot, naplneny snahou a trpez-
livym tsilim o rozvoj nasej speleoldgie a vyskum krasu skuto¢nym prikladom.

Vyuzivame preto prilezitost zivotného jubilea Vladimira Panoga, aby sme mu
Gprimne a srdecne zazelali pevné zdravie, pohodu a dalSie tspechy vo vedeckovy-
skumnej a organizdtorskej praci.

Jozef Hlavac—Radek Pucdlka
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ZA PAVLOM MITTEROM

RNDr. Pavol Mitter, CSc.

Vo veku péatdesiatjeden rokov dna 27. augusta 1992 nédhle a necakane zomrel
RNDr. Pavol Mitter, CSc., dlhoro¢ny vyskumny pracovnik Slovenského muzea
ochrany prirody a jaskyniarstva. Naposledy pracoval ako odborny pracovnik — geo-
graf Slovenského tstavu ochrany prirody v Bratislave. Kratka a nevyliec¢iteIna cho-
roba natrvalo prerusila jeho pracu v case, ked mohol nelahko ziskané znalosti
z krasovej geomorfoldgie syntetizovat a uplatnit nielen v praxi Statnej ochrany pri-
rody.
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Narodil sa 11. septembra 1941 v Cerove v okrese Zvolen. Po absolvovani Peda-
gogickej fakulty vykonaval ucitelské povolanie v Polomke na Horehroni. Nepo-
chybne to bol vztah k prirode, ktory predur¢il jeho rozhodnutie $tudovat dalej popri
zamestnani na Prirodovedeckej fakulte UK v Bratislave. Po skonceni $tudii roku
1970 zmenil zamestnanie i posobisko a nastipil ako geograf do vtedajSicho Muzea
slovenského krasu v Liptovskom Mikulési, za¢leneného do Spravy slovenskych jas-
kyi. Tu pracoval Pavol Mitter dvadsat rokov. S elanom sa zapojil do riesenia uloh
spojenych s vyskumom krasovych izemi Slovenska. V sedemdesiatych rokoch vy-
konéval funkciu vediceho vedeckovyskumného oddelenia.

Medzi jeho taZiskové préce patria geomorfologické vyskumy krasovych tizemi so
zameranim na riesenie genézy povrchovych, ale najméd podzemnych krasovych ja-
vov. Dotyka sa to Gaderskej a Blatnickej doliny vo Velkej Fatre, Muranskej plani-
ny, Cachtického krasu, Horehronského podolia, Plegivskej planiny, ale aj Vyso-
kych a Nizkych Tatier. Spracoval komplexnu Studiu o travertinoch Slovenska, za-
oberal sa geomorfologickou rajonizaciou krasovych tizemi Malych Karpit, Tribeca
a vychodnej ¢asti Nizkych Tatier s podrobnym opisom vyskytu krasovych javov.

Takmer vietky jeho préace si publikované. Len v ro¢enke Slovensky kras publiko-
val 52 §tudii, vedeckych sprdv, roznych prispevkov vrdtane zahranicia a recenzii.
Jeho publika¢na ¢innost vo vieobecnosti je velmi bohatd. Bol pravidelnym prispie-
vatelom Spravodajcu Slovenskej speleologickej spolo¢nosti, niektoré prace mu vy-
§li v Geografickom ¢asopise, zborniku Ochrana prirody, Vyskumnych pracach
ochrany prirody a v ¢asopise Pamiatky a priroda. S oblubou publikoval kratsie pri-
spevky s konkrétnymi vysledkami z prieskumnej ¢innosti v jaskyniach. Prezentoval
sa aj v populdrnych &asopisoch, ako st Krasy Slovenska, Lidé a zem¢, Pas a dalsie.
K tspesnosti jeho publikaénej ¢innosti prispela aj skutocnost, ze pisomny material
doplitoval kvalitnymi a mnohokrét i unikdtnymi snimkami.

Hoci Pavol Mitter nefiguroval medzi menami redak¢nej rady rocenky Slovensky
kras, prispel nemalou mierou k jej tvorbe i kvalite velakrat ako nekompromisny
recenzent.

Celkom prirodzene od zadiatku svojej drahy geografa-krasoléga sa angazoval
v zdruzeni dobrovolnych jaskyniarov Slovenskej speleologickej spolo¢nosti. Zaciat-
kom sedemdesiatych rokov bol vedicim oblastnej skupiny v Liptovskom Mikulasi.
V obdobi rokov 1976-1985 pracoval v predsednictve, kde viedol komisiu pre Jasky-
niarsku zéchrannd sluzbu a bezpeénost prace. Vyznamnou mierou sa zasluZil o za-
lozenie Jaskyniarskej zdchrannej sluzby na Slovensku roku 1981 a desat rokov vyko-
néval funkciu jej nacelnika. Na funkciondrsku podu vstuapil opat roku 1991, ked ho
delegati 11. valného zhromazdenia SSS zvolili za ¢lena vyboru, a necely rok pracoval
ako tajomnik organizacie. Slovenska speleologickd spolo¢nost mu za jeho pracu
udelila ¢estné uznanie.

Jeho silnou strénkou bol terén. Tam sa citil dobre, ¢i na povrchu, alebo v podze-
mi. Spolupraca s dobrovolnymi jaskyniarmi takmer na celom Gzemi Slovenska pri-
nasala obojstranny uzitok. Casto patril medzi prvych navstevnikov vyznamnejsich
speleologickych objavov a jaskyniarska intuicia ho zaradila aj medzi spoluobjavite-
Tov.

Osobitnou doménou Pavla Mittera bolo cestovanie — u geografa celkom pochopi-
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teIné. Na dosiahnutie tychto cielov vynalozil velké tsilie. Spomeniem aspon dole-
Zité cesty viazuce sa na kras a jaskyne. Vicsina z nich je publikovana. Bol ¢lenom
expedicii do Indie, Sri Lanky a severnej Afriky, kde zosttpil na dno hlbokej jaskyne
Anou Bousil. Zorganizoval vypravy do jaskyfi v Rumunsku a Bulharsku, na Ukra-
jinu, Kaukaz, do Turecka i Talianska. Navstivil kras Spojenych §tatov americkych
vratane Aljasky, kras Velkej Britdnie, Polska, Madarska a dalsich krajin. Posobe-
nie v zahrani¢i nepochybne prispelo k tomu, ¢o dosiahol na poli vyskumu krasu na
Slovensku.

V zavere svojho zivota opustil povodné zamestnanie. Vo volIbach v juni 1992 kan-
didoval za Hnutie za demokratické Slovensko. Preferen¢né hlasy na severnom Slo-
vensku mu vyniesli kreslo poslanca v Snemovni ludu Federalneho zhromazdenia.
Pravdupovediac s touto alternativou nerétal a do poslednej chvile véhal, & posla-
necku funkciu prijme. Napokon do Prahy predsa len cestoval. ..

Slovenska geografia a speleoldgia strica v osobe Pavla Mittera svojho vyznamné-
ho predstavitela. Snazil sa veci posivat dopredu. Porovnaval pracu svoju i spolu-
pracovnikovu s tym, ¢o sa dialo inde vo svete. Bol dost kriticky a ¢asto presadzoval
svoj ndzor aj proti vi¢Sine, ¢o okolie nie vzdy s porozumenim-akceptovalo. Palo
bol priamy a usilovny ¢lovek. Nadovsetko miloval prirodu, najma ti tatranskd. Ako
dobrovolny ¢len Jaskyniarskej zachrannej sluzby a Horskej sluzby v nej zachrarioval
Tudské Zivoty. Ako profesiondlny jaskyniar neustile upozoriioval na nedostatoént
ochranu jaskyn. Ako ¢lovek mal rad svoju pracu. Masiv Kriznej vo Velkej Fatre
a nas spolo¢ny bivak pod jej vrcholom bol svedkom jeho vyznania.

Cest Tvojej pamiatke!

Jozef Hlavac
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ZOMREL STANISLAV SROL

Stanislav Srol

23. jula 1992 nas prekvapila sprava o nahlom imrti jedného z nestorov praktickeé-
ho jaskyniarstva na Slovensku — Stanislava Srola. Vsetci, ¢o sme sa s nim denne
stretavali, sme si za¢ali v pamiti premietat jeho Zivotnu pit, ktord ndm pripominala
krasnu dlhd cestu, lemovanud stromami. Co strom, to hojnost plodov, uZito¢nych
¢inov, diela. Stanislav Srol neprezil svoju cestu nebadane, ale zanechal po sebe
hlboku, vyrazni stopu plodného Zivota.

Nebola to Iahka cesta, na ktoru sa odhodlal. U svojho otca sa vyucil za mediko-
vé¢a a postupom ¢asu sa stal velmi uzndvanym majstrom svojho remesla. Este dlho
bude zniet svieZi hlas jeho spiezovcov, neodluéne spojeny so stadami oviec a jalovi-
ny na strmych strafach predovietkym Liptova a Oravy. Vkusné spiezovce sa vyni-
maju na ¢estnom mieste mnohych obyvacich izieb nielen u nés, ale aj v zahrani¢i.
Nie si to viak len spiezovce, ale i valasky, pracky na opasky a rdzne drobné pred-
mety z kovu, s ktorym vedel Stano zaobchadzat naozaj majstrovsky. Popri praci
s kovom mu uz ako mladému chlapcovi u¢arovali jaskyne. S pracou s kovom a jas-
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kynami bol spojeny cely jeho Zivot. Podiato¢ny amatérsky zdujem o jaskyne prerés-
tol do hlavného zamestnania a pracou s kovom si vypliial vzdcne volné chvile.

Dréhu profesionalneho jaskyniara zacal v roku 1949 v DruZstve Deménovskych
jaskyil. Pri jaskyniach zotrval aj napriek ¢astym organiza¢nym zmendm slovenského
jaskyniarstva. Jaskyniarstvo chdpal komplexne, preto si naplfi nevyberal, ani nekla-
dol podmienky, ale pracoval tam, kde to jaskyne najviac potrebovali. Raz to bol
naro¢ny speleologicky prieskum, inokedy zase zloZity a neodkladny prevadzkovy
problém v spristupnenej jaskyni.

Takymto spdsobom sa postupne zozndmil skoro so vSetkymi krasovymi tizemiami
Slovenska a zanechal v nich nezmazatelné stopy svojej hiZevnatej prace. Patril me-
dzi nepostradateInych Géastnikov, zabezpelujicich prvozostupy do najhlbsich slo-
venskych priepasti. Este doneddvna sved¢ili o tom pracovné plosiny, ktoré nielen
navrhoval, ale aj v praxi realizoval, napr. nad priepastami Ohniste, Zvonica, Kre-
sanica a Zadny uplaz v Cervenych vrchoch a dalsich.

Keby sa niekto pokusal zostavit tabulku, zndzorfiujicu mnozstvo prekopanych
jaskynnych sedimentov, tak by v tomto smere patrilo Stanovi jedno z poprednych
miest, ak nie aj prvenstvo na Slovensku. Pritom to nebolo bezhlavé a bezcielne ko-
panie, ale po predchddzajicom rekognoskaénom prieskume désledne premyslend
¢innost, tstiaca do vyznamnych objavov, medzi ktoré patria hlavne jaskyna Mieru
v Deminovskej doline, jaskyfia Pod Starou polanou a Nové StaniSovské jaskyna
v Janskej doline. MnozZstvo drobnych objavov a pokracovani v zndmych jaskyniach
by si vyZiadalo samostatny prispevok.

Prieskum, ktory Stano organizoval, sa vyznacoval svojskou atmosférou. Hlavny
déraz pripisoval dobrému kolektivu, v ktorom nestrpel sebeckost. Pre tych, ktori
ho nepoznali dévernejsie, sa toto konstatovanie méze javit ako nadnesené, pretoze
v niektorych situdcidch pdsobil navonok neoblomne. V skuto¢nosti vak bol velmi
dobrécky a citlivy, s hlboko zakorenenym zmyslom pre ¢est a spravodlivost. Svoje
poznatky a vedomosti si nenechdval pre seba, ale ochotne sa o ne delil so vietkymi,
ktori prejavili zdujem o prieskum slovenskych jaskyn. M6Zu to potvrdit jeho nasle-
dovnici, a to najma ti, ktori sondujd v jaskyniach Jdnskej a Demédnovskej doliny.

Usiloval sa o vytvorenie jednotnej speleologickej organizicie — Slovenskej spe-
leologickej spolo¢nosti, ktord v roku 1949 poméhal zakladat a kde ho neskdr zvolili
za podpredsedu. Utinne spolupracoval s vfznamnymi osobnostami slovenského jas-
kyniarstva a mnohi za jeho aktivnej pomoci napisali viaceré odborné préce z oblasti
vyskumu jaskyn. Sém $tudoval odbornd literatiru o prirode, no najmé o jaskyniach
a geol6gii. Je spoluautorom niekolkych ¢lankov napriklad z oblasti Pienin, Cho¢-
skych vrchov, Ludrovskej doliny a inych.

Samostatnt kapitolu tvori rozsah préce, ktord vykonal pri priprave a Gdrzbe
spristupnenych jaskyn na Slovensku. Stopy jeho pracovitych rik nest vietky dnes
spristupnené slovenské jaskyne.

Po vytvoreni vyskumného oddelenia v Miizeu slovenského krasu, terajSom Slo-
venskom muzeu ochrany prirody a jaskyniarstva, poméhal spolupracovnikom pri
vyskume krasovych tzemi, klimatickych pozorovaniach a mera¢skych pracach, ako
aj pri spracuvani zdkladnej dokumentécie a sprév. Obohatil i zbierky muzea, na
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ktorého rozvoji mu v sidinnosti so Slovenskou speleologickou spolo¢nostou neoby-
¢ajne zélezalo.

Cely zivot sa usiloval o ochranu jasky a prirody vobec. V prirode a hlavne v jeho
oblibenej ttulni v Jénskej doline sa aj najlepsie citil. Tam sa vedel dokonale uvolnit
a vyznat zo svojej najvicsej lasky — jaskyniarstva.

Dielo, ktoré Stanislav Srol po sebe zanechal, je hodné nielen obdivu, ale aj nasle-
dovania. A preto si pokratovanim v jeho praci najdostojnejsie uctime pamiatku od-
chadzajiceho nestora praktického jaskyniarstva na Slovensku.

Cest jeho pamiatke!

Alfonz Chovan
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ZA Ing. SVATOPLUKOM KAMENOM

Ing. Svitopluk Kdmen

5. novembra 1992 nas zastihla smutna sprava. Vo veku 71 rokov nés navzdy opus-
til vzacny ¢lovek, ktory cely zivot zasvitil praci v speleoldgii a ochrane prirody,
Ing. Svitopluk Kdmen. Jeho meno ostane navzdy spété s oblastnou skupinou ¢. 6
Tisovec — bol jej zakladatelom a dlhoroénym vedicim. OdiSiel dalsi z priekopnikov
slovenskej speleoldgie a ochrany prirody, ktory svojou pracou znacne prispel k po-
znaniu jednej vyznamnej krasovej oblasti Slovenska.

Ing. Kamen sa narodil 27. mdja 1921 v Bratislave v rodine Zelezni¢iara. Tu na
Kolibe spolu s dvoma sirodencami preZil svoje mladé roky. Po skon¢eni gymnazial-
neho $tudia pokracoval dalej na Slovenskej vysokej $kole technickej v Bratislave,
odbor strojného elektroinzinierstva. Neskor pracoval ako technicky tradnik vo via-
cerych bratislavskych firméch, vzdy vsak tazil po praci s mladymi ludmi, so Student-
mi, po praci ucitela. To sa mu splnilo az v roku 1951, ked nastiipil ako pedagég na
Priemyselnu $kolu hutnicku v Tisovci. Tu naplno rozvinul svoj pedagogicky talent
a odborné vedomosti inZiniera. Po reorganizicii $koly sa stal jej riaditefom, az do
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roku 1968, ked musel z miesta riaditela odist. Presiel pracovat do vtedajsich Podpo-
lianskych strojérni v Tisovci, kde v réznych kumulovanych funkciéch pracoval az
do doéchodku.

Po prichode do Tisovca u¢arila Ing. Kdmenovi vtedy takmer nedotknuté okolita
priroda. Natrvalo sa tu usadil a zaloZil si rodinu. Pozndvat a chrénit — k tomu viedol
mladych Tudi, §tudentov svojej $koly na potulkach prirodou v okoli mestecka. Z ich
radov sformoval okolo seba zanietencov, ktori posobisko svojej ¢innosti nasli v kra-
se Murénskej planiny a okolf Tisovca.

Za jeho pdsobenia v skupine bolo v oblasti od Cervenej Skaly po Suché Doly
zaregistrovanych a prebadanych 146 jaskyn, 17 priepasti, 11 sistav zavrtovych poli,
38 vyvieratiek, 15 ponorov, 82 krasovych prameniov. Podielal sa na vyskume krasu
Plesivskej a Silickej planiny, Nizkych Tatier, drien¢anského regiénu a dal$ich oblas-
ti. Zacastnil sa na niekolkych zahraniénych speleologickych expedicidch v Polsku,
Madarsku, byvalej Juhoslévii.

V bohatej publika¢nej ¢innosti venoval problematike jaskyniarstva a ochrany pri-
rody vyse 100 prispevkov na strankach Krés Slovenska, Ochrany prirody, Sloven-
ského krasu, Spravodajcu SSS i daliich ¢asopisov a dennikov. Dve publikdcie mu
vy$li kniZne — turisticky sprievodca Rimavskou a Murdnskou dolinou a Za svetlom
karbidky, kde pitavou formou pribliZil ¢itatelovi précu jaskyniarov v pociatkoch
&innosti tisovskej jaskyniarskej skupiny. Ako oddany priatel prirody sa aktivne
podielal pri vzniku ZO Slovenského zvizu ochrancov prirody a krajiny, kde niekol-
ko rokov pdsobil ako predseda, neskorsie ako poradca. Uzko spolupracoval s pra-
covnikmi Chrénenej krajinnej oblasti Murdnska planina.

Potas tych 41 rokov, ¢o stél v &ele skupiny, sme ho poznali ako neunavného or-
ganizétora, prijemného spolo¢nika ochotného vzdy poradit, poméct. Obdivovali
sme jeho vitalitu, vedeli sme s pochopenim prijat jeho humor i tvrdé chlapské slovo.
Svojim piitavym rozpravanim na besedéch o zaujimavostiach okolitej prirody vedel
rovnako nadchnit malych §koldkov i star§ich posluchd€ov. Z jeho bohatych skuse-
nosti &erpalo poznatky niekolko generdcii jaskyniarov. Mnohi z nich dnes s tctou
spominajui na svojho prvého ucitela.

I v déchodkovom veku, ked ini Tudia myslia va¢$inou na pohodlie, bol ochotny
viest agendu skupiny, organizovat rézne besedy, sprevddzat exkurzie, jednoducho
vykonavat tie ¢innosti, na ktoré snte my ostatni akosi nemali ¢as. Ked mu uz vek
nedovoloval zostupovat do podzemia, vzdy sa dprimne tesil z naSich ¢o i len ¢iast-
kovych dspechov.

Nikto z nés, ¢o sme mu boli najbliz§ie, nebral jeho slova prili§ vaZne, ked nés so
smitkom v o&iach prosil o sprievod, posledny raz si posediet v nadej milej chatke,
poprechadzat sa po doverne zndmych miestach. Choroba vak bola silnejsia. . . Ne-
zaspievame si uz s nim jeho pieseii ,,Ide furman dolinou“. V symbolickom cintorine
na dne jaskyne Michiiova pribudne dalSia tabulka, s jeho menom.

Rozli¢me sa s nim so Zelanim, nech majestatne brald Hradovej, ktord vzdy tak
obdivoval, navzdy strdZia jeho vecny sen.

Cest jeho vykonanej préci, ¢est jeho svetlej pamiatke!

Dusan Cipka



SLOVENSKY KRAS XXXI - 1993

RECENZIE

NSS NEWS, ro¢nik 1991

Janudrové &fslo je venované 50. vyrodiu zaloZenia NSS, ktorym je détum 1. 1. 1941, ked skupina jas-
kyniarov premenovala speleologicku skupinu District of Columbia na Ndrodnu speleologicku spolo¢nost
(National Speleological Society). Spomienkové ¢ldnky si venované interview s6 zakladajicimi ¢lenmi
(J. Meeneham, F. Whitley) a cez nich i po¢iato¢ne;j aktivite spolo¢nosti. Aj dalSie ¢ldnky maji spomien-
kovy charakter a na fotografidch defiluju jaskyniari na akcidch zo 40. a 50. rokov. Pripominaju sa zdsluhy
stoviek oby&ajnych jaskyniarov, ktorf sa zasliZili o si¢asni iroveti NSS. Retrospektivne ¢lanky su veno-
vané prvym ochranarskym projektom v krasovych dzemiach.

Fotografiou z (asi ?) najvi¢iej sadrovcovej kaverny na svete sa predstavuje februdrové &islo NSS
NEWS. Dot¢itame sa dalej, e NSS m4 v si¢asnosti 9 000 aktivnych ¢lenov s 200 internymi organizdciami
a za uplynulych 50 rokov NSS registrovala viac ako 30 000 ¢lenov; vlastni, alebo riadi 5 turistickych jas-
kg1, za 50 rokov &innosti preskiimala okolo 4 000 jaskyii v USA a vydala mnoho publikdcii. Obsiahly
je &lanok (S. Peerman, D. Belski) venovany projektu GYKARP, zameranému na vyskum sadrovcovych
jaskyn v §tdte Nové Mexiko. Autori struéne opisuju vznik projektu, najvyznamnejsie sadrovcové jaskyne
Nového Mexika a ich najvyraznejsie zaujimavosti. Samozrejmostou si krésne krystély sadrovca, rirovité
chodby, ale velkou zvlaitnostou si sadrovcové stalagmity jaskyne Jasill Cave. Na rozlohe 100 $tvorco-
vych mil je okolo 5 000 ponorov a len asi 1 % plochy je preskimané. Od zatiatku projektu GYKARP
preskimali okolo 30 km chodieb a atraktivitu regiénu umoctiuje moznost objavu panenskych jaskyn.
Uvahu o sélovom jaskyniaréen{ publikuje jeden z jeho protagonistov v NSS Don Coons. Zésady jasky-
niara (neber ni¢, len obrazky, nenechdvaj ni¢, len stopy) parafrazuje motto s6lo-jaskyniara (poznaj svoj
vystroj, poznaj svoju jaskyiiu, poznaj seba).

V marcovom ¢&fsle je taziskovym &ldnkom H. Vinyarda o Mc Fail’s Cave dlhej 6,7 mile. Vskum tejto
neoby&ajne néroénej jaskyne stéle postupuje. J. Schweyen pokratuje ¢ldnkom o potdpa¢skom prieskume
jaskyne a v daliom ¢ldnku J. Jonston spomina na objav jaskyne Fern Cave System roku 1961.

Farebn4 fotografia ,,VeZ{ zlata“, krdsnych stalagmitovych stlpov z Lechuguilla Cave je na obdlke ap-
rilového &isla NSS NEWS. V oddelenf jaskyniarskeho f6ra st ohlasy na ¢ldnok o sélovom jaskyniaréent,
vé&inou sihlasné. L. Guy napisal &ldnok venovany vyskumu a ochrane Stanley-Garden Cave, v ktorom
prehladne opisal postup dokumentécie od objavu po sti¢asné 2,1 mile. Archeoléga zaujme krétky ¢ldnok
o naleze Tudskych exkrementov v jaskyni Big Bone Cave.

V tivode m4jového &isla zaujme prispevok vo ,,Fére jaskyniarov*, kde postihnutd E. D. Mobsley opi-
suje svoj transport po zlomenf nohy v jaskyni a s transportom bola spokojnd. Hlavnym &ldnkom ¢isla
je reportaz o potépa¢skom prieskume a mapovani novych priestorov v jaskyni Locust Creek Cave
(J. Schweyen), ktor stistreduje vyver niekolkych pondrajicich sa tokov na SV strane Droop Mountain.
Celkové dizka jaskyne je okolo 3,6 km.

Janové &islo je zamerané ekologicky a venuje sa realizcii obnovy a &istenia jaskyne Mamonth Cave
National Park, ktori v roku 1988 iniciovala spréva parku. Akcia ziskala velky ohlas a zapojili sa do nej
jaskyniari z r6znych &ast{ Ameriky. Do januéra 1991 odpracovali 11 500 hodin a odstrénili 65 ton odpad-
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kov. Aj C. Harler venoval prispevok ¢isteniu jaskyne Stillhouse Cave. V Cisle sa do¢itame, Ze pri navste-
ve spristupnenych jaskyfi v USA maji ¢lenovia NSS zlavu 50 %. Pomerne vela miesta sa venuje bezpe¢-
nosti a technike, pouZitiu ln a novych technickych pomocok. V novostiach st spravy o aktivite americ-
kych jaskyniarov v Mexiku a na Madagaskare, ako aj o jaskyniarskom diani v ZSSR.

Farebna fotografia krasnych sintrovych utvarov z jaskyne v Turkménsku od A. Klim¢uka signalizuje
obsah jiilového &isla, ktoré je celé venované spravam o vymennych ndvstevach americkych a sovietskych
jaskyniarov v roku 1990.

V tivode augustového &isla je kratka sprava R. Helbrooka o jeho pobyte a jaskyniarc¢eni v Brazilii,
ktora je z tohto hladiska takmer nezndmou krajinou. Peknej spomienke na staré jaskyniarske casy je
venovana reminiscencia 87-ro¢nej S. Foote (N. Liebermann). T. Kilby napisal kratky, ale veImi aktuélny
prispevok o environmentdlnom nebezpedenstve pouzivania batérii, ktoré sa hromadia v jaskyniach ako
odpad a st nebezpedenstvom najmé pre krasové vody. Z vedeckych sprav si zaujimavé idaje o moznosti
vznietenia usadenin ¢istej (99 %) siry v Lechuguilla Cave, kde preto aj zakazali pouZivat osvetlenie kar-
bidkami.

Takmer celé septembrové vydanie NSS NEWS venovali ,,zlatému® (50 rokov) vyro¢nému stretnutiu
¢lenov NSS v Cobleskill (N. Y.), ktoré bolo najvi¢Sou spolocenskou udalostou jaskyniarskeho roka
v USA. Filatelistov iste uputa ¢lanok o zobrazeni netopierov na zndmkach od T. Lera. Z medzinarod-
nych novosti zaujmu spravy o novych objavoch v Mexiku, o spolo¢ne;j francuzsko-¢inskej expedicii
v Cine, kde preskumah nové jaskyne v dizke 57 km. V jaskyni Gebihe (12 km, -418 m) su dve priepasti
(—21 m a -370 m) spéjajuce jaskyiiu s povrchom a priestor Miao mé podorys 110 000 m?, objem 67 mil.
m>. V inom ¢lanku sa doéitame, Ze v jaskyni Katcher Kaverns (USA) je najdlhsie zname bréko na svete
(=7 m/21,6 stop), ktoré predstihlo iné bréko zndme z Austrélie (20,47 stop).

Oktébrové vydanie NSS NEWS krasli na ¢elnej strane krasna farebnd fotografia priepasti, ako vitaznd
fotografia fotosalénu NSS za rok 1991. Ustrednym ¢ldnkom je sprava o spolo¢nej sovietsko-americkej
expedicii do jaskyne Sneznd na Kaukaze. Pomerne obsiahly je ¢ldnok venovany moznym pri¢indm nehod
v jaskyniach, ich zavislosti od réznych okolnosti, podstate ich vzniku a trochu aj filozofii problému.
Uspesne pokratuje prieskum Wind Cave a pozyvaju zdujemcov o dokumentdciu, réta sa, ze dizka jasky-
ne ¢oskoro presiahne 100 km.

V novembrovom ¢isle NSS NEWS je tvodny ¢lanok (S. Fee) venovany prieskumu jaskyne Clayton
Conrad Cave, kde od roku 1987 namerali viac ako 1 km podzemnych priestorov. Zaujimavy je ¢ldnok
o alpskych jaskyniach s kremennymi kry$talmi v nekrasovych hornindch (C. Holler). St to pseudokraso-
vé dutiny orogénneho pdvodu, ktorych steny pokryvaju drizy krystalov kremea ¢asto s neuveriteInymi
rozmermi. Autor opisuje navitevu takejto jaskyne pri obci Innerkirchen, ktortd objavili pri stavbe ener-
getického vodného diela. K. Siebert dalej predstavuje krasové izemie Statu Indiana, kde bude v meste
Salem konvent NSS v roku 1992.

V tvode decembrového &isla pokracuje debata o fajéeni v jaskyni z 9. &isla a dva prispevky fajcenie
striktne odmietaji. Clanok R. Simmonsa je venovany potapacskému objavovaniu jaskynného systému
vyvieratky Cathedral System. Podrobne opisuje taktiku potdpacskej ¢innosti pri prieskume v tejto ne-
oby¢ajne ndro¢nej jaskyni s priestormi vacsinou zaplavenymi vodou, kde preskimali 300 m chodieb
(1990). Spomienky na zaciatky fotografovania v jaskyniach na prelome 30.-40. rokov v interview
s J. Meenehanom prinasa v ¢lanku K. M. Kastning. Zaujimavy je prispevok o 6. medzindrodnom sym-
péziu o vulkanospeleoldgii na Havajskych ostrovoch 4.—6. 8. 1990 (D. Bunnel a D. Bewley). Za naj-
dlhsiu ldvovii jaskyfiu sveta sa povazuje Cueva del Viento (15 km, =500 m) na Kanarskych ostrovoch.
Na Havajskych ostrovoch je najvécsia jaskyna Kazumaru (11 km, —261 m). V kratkych spravach sa do-
¢itame, ze Wind Cave presiahla ako tretia jaskyfia v USA dizku 100 km.

Vsetky ¢&isla mesaénika NSS NEWS v roku 1991 maji celkove 368 stran. Spolu so Speluncou su to
dve najlepsie jaskyniarske periodiké svojho druhu na svete. Okrem vé&Sich ¢lankov, pochopitelne, roz-
nej drovne, tu ¢itatel najde mnoZstvo roznych informécif o jaskyniarskom diani v USA a o aktivite ame-
rickych jaskyniarov vo svete. Ocenit treba, Ze kazdé &islo sa zacina prehladom informdcii o jaskyniar-
skych podujatiach v USA a vyznamnejsich aj vo svete, ¢im Citatel dostane cenné informacie a moZnost
vybrat si akcie, ktoré ho zaujimajui.

Pavol Mitter
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GROUPE SPELEOLOGIQUE VULCAIN: LE GOUFFRE JEAN-BERNARD - 1602 m.
Samoéns (Haute-Savoie) France. Record du monde de profondeur.
Editions GAP 1991, 271 stran

Réseau Jean-Bernard je od roku 1979 jaskyrou s najvacsim vertikdlnym rozpétim na svete, ked deni-
velizdciou 1 358 m sa zaradila pred Gouffre de la Pierre St. Martin. V nasledujicich rokoch denivelizicia
narastala (r. 1980 -1 410 m, r. 1981 - 1455 m, r. 1982 -1494 m, r. 1983 -1 535 mar. 1990 - 1602 m).
Nachadza sa v masive Folly severovychodne od Samoéns vo franciizskej ¢asti Savojskych Alp. Dosahuje
dizku 20,46 km. Jej prieskum realizuji od roku 1959 &lenovia speleologickej skupiny ,,Vulcain z Lyonu.
Publikdcia prezentuje, sumarizuje a hodnoti doterajsiu objavitelski ¢innost, prirodné pomery prislusné-
ho krasového tzemia s dorazom na jaskyne a ostatné formy speleologického zdujmu o tito vyznamni
lokalitu. Dosahuje vysoki tla¢iarensku troven a predstavuje dostojné zavi$enie speleologickych uspe-
chov francizskych jaskyniarov.

Préca je dielom ¢lenov uvedenej speleologickej skupiny. Autorsky kolektiv zdruzuji B. Lips a Ch.
Ohl, na spracovédvani textovej Casti sa dalej podielali P. Rias, M. Delamette, R. Maire, Y. Quinif a D.
Ariango. Na kompletizacii podkladov a celkovom stvdrneni publikacie spolupracovali i dalsi jednotlivci.
Obsahuje 75 farebnych fotografii a 300 ciernobielych fotografii, mapovych a grafickych ilustrécii. Jej
sucastou je aj mapova priloha (plan jaskyne — podorys a pozdfiny rez, spracovany v rokoch 1963 az 1991),
pozostavajica z dvoch ¢asti. Tematicky sa okrem tvodne;j ¢asti ¢leni na pét hlavnych kapitol.

Vvode G. Pajean, editor, vysvetluje poslanie publikécie. Zaradeny je i prihovor G. Protata, jedného
zo zakladajcich ¢lenov speleologickej skupiny ,,Vulcain“, a spomienka na Jeana Duponta a Bernarda
Raffyho, ktori v roku 1963 tragicky zahynuli v jaskyni Grotte de Foussoubie; od ich mien sa odvodil
nazov jaskyne ,Jean-Bernard“.

Prva kapitola je venovana hist6rii speleologického prieskumu (roky 1958 az 1973 — prvé objavy, roky
1974 az 1979 — cesta za rekordom, roky 1980 az 1991 — stile najhlbsia jaskyiia). Casovii postupnost ob-
javov graficky znazornuji pédorysné schémy podzemnych priestorov znamych v rokoch 1969, 1975, 1979
a 1991. Ide o najrozsiahlejsiu kapitolu, ktord okrem mnoZstva faktografickych idajov poskytuje obraz
o ndroc¢nosti objavitelskych prac. V podzemi sa odpracovalo 13 000 hodin, t. j. 542 dni. Z toho P. Rias,
najaktivnejsi ¢len skupiny, 1 080 hodin na 73 akcidch. Graficky je zndzorneny i narast hibky a dizky
jaskyne podIa jednotlivych rokov, nechyba ani histogram dizky ro¢ne objavenych podzemnych priesto-
rov.

Opis kontinudlne preleziteIného jaskynného celku a ostatnych jaskyn v okoli je predmetom druhej
kapitoly. Samostatne st charakterizované ¢asti nad a pod hlavnou troviiou V4. Graficky je pddorys celej
jaskyne rozdeleny na 11 sektorov, v ramci ktorych sa detailnejsie zobrazuje podorys a pozdizny rez jed-
notlivych usekov jaskyne, ¢o je priebezne zaradené v textovej Casti. Prehladny opis ostatnych jaskyn
obsahuje stradnice vchodu (x, y, z), dizku, hibku, histériu a morfogeneticki charakteristiku, vratane
ich planov. Dopliia ho situa¢ny plén jaskyn, vratane priemetu podorysu jaskyi Jean-Bernard a CP12 na
povrchovi situédciu. V ¢iastkovej tematickej Casti tykajucej sa topografie je obozndmenie o topofile —
model ,,Topovulcain® a predkladd sa ¢asova postupnost spracovdvania planov jaskyne Jean-Bernard.
Jej podzemna sistava mé 12 vchodov (B19, B21, B22, C37, C37b, J14 — Aven du 14 Juillet, V4, V4b,
V5, V6, V6b a V11). Najvyssie z nich je situovany C37b (2 318 m n. m.).

Tretia kapitola poskytuje tdaje o prirodnych pomeroch prislusnej krasovej oblasti Savojskych Alp.
Charakterizuje sa geologicky vyvoj a morfostruktira masivu Folly, respektive masivu Haut-Giffre, tvo-
rend druhohornou a tretohornou sedimentarnou sériou. Této je nasunutd na krystaliniku Aiguilles Rou-
ges z byvalej sedimentacnej oblasti priestorovo zodpovedajicej terajSiemu tidoliu Chamonix v désledku
tangenciondlneho tlaku od krystalinika Mont Blancu v ramci alpinskeho geosynklindlneho horotvorného
procesu. Jaskyna Jean-Bernard je vytvorena prevazne v urgénskych vapencoch ulozenych v synklindlnej
pozicii. Smer pridenia podzemnych vod v zavislosti od morfostruktirnych pomerov zobrazuje mapova
ilustracia. Z grafickych doplnkov su dalej zastipené geologické mapy, schémy a profily. Pri opise po-
vrchovych krasovych javov sa upozoriiuje na ladovcovii modelaciu. Samostatne sa charakterizuju $kra-
py, zavrty, kafony, morfogenetické typy podzemnych priestorov a jaskynné sedimenty.

Jaskyriu Jean-Bernard vytvorili podzemné vodné toky. Hydrogeologické poznatky sa podévajui v kon-
texte s morfolégiou a genézou podzemnych priestorov jej jednotlivych dsekov. Dand problematiku
sprehladniuji mapy aktudlnej a paleo-cirkuldcie podzemnych vod. Jaskyriou preteka niekolko vodnych

137



tokov, ktoré hydrologicky stvisia s vyvieratkami v dolindch Clévieux a Giffre (najniz8ia sa nachddza vo
vyske 727 m n. m.).

Dalej sa poukazuje na vyskyt excentrickych foriem sintrovej vyzdoby, sadrovca, fadovej vyplne a gla-
ciofluvidlnych sedimentov. Vysledky izotopového datovania konkrécii realizovaného metédou U/Th
v §tyroch jaskyniach daného regiénu sa chronostratigraficky interpretuju vo vizbe na glaciofluvidlnu vy-
pli a paleoklimatické pomery. V Salle de la Chatiére v jaskyni Jean-Bernard sa vek stalagmitov stanovil
na 174 000 az 186 000 rokov, o zodpoved4 interglacidlu Mindel/Riss, v jaskyni Téte des Verds aZ na
350 000 rokov. Na zdklade zistenych skutoénosti sa usudzuje na ¢asove ovela starsie obdobie vytvarania
podzemnych priestorov. Hypotetické dvahy dokonca predpokladaji moznost existencie zachovalych fo-
silnych morfologickych tvarov. K tomu sa viaze predbezné genetickd hypotéza vo vztahu ku star$im geo-
logickym procesom, ktora urcite bude predmetom obsiahlejiej diskusie. Zaver tretej kapitoly tvori ¢ast
venovand jaskynnej faune. Okrem zmienky o vieobecnych poznatkoch tykajuacich sa $pecifickych ¢ft ka-
vernikolov sa uvddza sipis zistenych druhov podla Zivo¢isnych skupin. V tejto kapitole si zahrnuté
i samostatné rubriky vysvetlujiice vybrané odborné pojmy obsiahnuté v texte, ¢im je publikécia pristup-
nejsia pre $ir$i okruh zdujemcov.

Stvrta kapitola podéva prehlad doteraj$ich zahrani¢nych expedicif a charakteristiku $tyroch trés k ex-
kurzii v jaskyni (Kaskdda J. Duponta, z V6 k Riviére aux Excentriques, traverzy C37-V4,B22-V4
a V11 - V4, z V4 ku koncovému sifénu), vrétane technického vybavenia. DéleZitych je devit pokynov,
ktoré treba re$pektovat pri prechode podzemim, respektive priprave speleoalpinistickej akcie.

Piata kapitola poskytuje rézne informacie, faktografické prehlady a poznamky. Ide o geologickii ta-
bulku, zékladnd informéciu o Francizskej speleologickej federacii, tabulky naj hibsich a najdlhsich jas-
kyii na svete, prehlad vyvoja svetového rekordu deniveldcie jaskyi od roku 1723, tabulku najdlhsich
jaskyit vo Franciizsku a najdlhsich jaskynnych traverzov na svete. Dalej sa uvddza supis 167 jaskyi so
zékladnymi ddajmi (stradnice x, y, z, hibka, ddtum objavu, mend objavitelov a iné pozoruhodnosti)
v danej krasovej synklinéle, chronologicky prehlad speleologického mapovania jaskyne Jean-Bernard,
vybrané déle%ité vyikové koty (vchody, sifény a iné vyznamné &asti), chronologicky prehlad prieskum-
nych, dokumentaénych a inych speleologickych akcif uskutoénenych od roku 1959 a zoznam vsetkych
jaskyniarov, ktorf sa na nich zi¢astnili. Nasleduje bibliografia vo vztahu k histérii, geolégii, geomorfo-
16gii a biospeleolégii jaskyne. V zdvere je zaradeny terminologicky slovnik vysvetlujici 137 odbornych
pojmov pouzitych v texte.

Publikécia je pozoruhodnym dokumentom o najhlb3ej jaskyni na svete. Okrem mnozstva faktografic-
kych tdajov, najmé vo vztahu k speleologickému prieskumu a opisu podzemnych priestorov, je hodnot-
né i podanie poznatkov o jej geologickych, geomorfologickych, hydrologickych a biospeleologickych po-
meroch. Navyse, ked k tomu pristupuju informécie tykajdce sa speleoalpinizmu, monografia poskytuje
komplexny pohlad na tdito vyznamni jaskyfiu. Z odborného hladiska nastoluje aj zdvaznui diskusiu
k upresneniu asového obdobia genézy podzemnych priestorov jaskyne. Kolektivne dielo je dostojnym
reprezentaénym publikaénym titulom francizskej speleolégie na medzindrodnej drovni.

Pavel Bella

ZHANG SHOUYUE - JEAN PIERRE BARBARY: GUIZHOU EXPE ’86
Francuzsko, Lyon 1988, 107 strén, 12 farebnych, 24 ¢iernobielych obrazkov,
17 tabuliek, 15 grafov, 72 mapovych pldnov

Publik4cia je spolo¢énou pracou 14 speleolégov z Francizskej speleologickej federacie — Plongée Spé-
1éo Club Jeunes Années a 8 &inskych vedeckych pracovnikov Akadémie Sinica z instititu geoldgie
a Vedecko-technickej asocidcie Guizhou, ktor{ v roku 1986 zorganizovali spoloéni expediciu do provin-
cie Guizhou v Juznej Cine. Preskiimali 47 jasky a zmapovali 40 km podzemnych chodieb na tizemiach
Anshun Zhijin, Ziyun a Luodian. Geologické, geomorfologické a hydrologické prieskumy boli zamerané
na podrobnejsie preskimanie podzemnych v6d a ndnosov.

Publikécia je rozdelend na 10 kapitol. V prvej — ,,Fyzickd geografia“ — je opisand provincia Guizhou,
ktord lez{ vo vychodne;j asti ndhornej plosiny Yunnan Guizhou, mé rozlohu 132 000 km? a zo 75 % je
pokryté karbontovymi horninami. Klima je subtropickd. Mapky a tabulky nazorne vysvetluji hydrolo-
gicki situaciu, meteorologické vplyvy na provinciu v jednotlivych oblastiach. Najvadsie zrazky boli na-
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merané v mesiaci jini 293,4 mm v oblasti Zhijin a ro¢ny Ghrn tu predstavuje 1 444 mm. NajvysSia prie-
mernd teplota bola v jili 28 °C v oblasti Luodian s roénym priemerom 19,6 °C.

Geologické podmienky na vyvoj krasu si objasneéné v druhej kapitole. V strednej a junej Casti
Guizhou sa takmer pocas celého geologického vyvoja (ml. prvohory, druhohory) tvorili ndnosy a usade-
niny. Vo vychodne;j ¢asti si idolia $iroké a mierne zvinené, smerom na zédpad sa zvrésnenie prehlbuje
a zvyraziiuju sa synklindly a antiklindly. Strednotriasové vdpence a dolomity dosahuju v tychto oblastiach
mocnost 320-2 000 m. Mocnost permskych krasovateIngch hornin je 150-1 600 m. V jednotlivych oblas-
tiach sa podrobne skimala $truktirna geolégia.

Geomorfolégia a hydroldgia strednej a juznej Guizhou je opisand v tretej kapitole. Na zdklade zasti-
penia negativnych foriem (polja, uvaly) a pozitivnych foriem reliéfu (kuZele, veze) sa rozlisuju 4 morfo-
logické typy krasovych izemi: kuzelovo-uvalové; kuZela-polje; kuZelovo-erézna rovina; veza-uvala ale-
bo polje. Na zéklade zachovanych eréznych povrchov sa poukazuje na etapovitost vyvoja krasového
reliéfu.

»Prezentdcia zmapovanych izemi a preskimanych jaskyii“ tvori najrozsiahlejiiu ¢ast knihy. Podrobne
st tu opfsané Styri preskimané oblasti provincie Guizhou. V oblasti Anshun zmapovali desat jaskyii,
ktoré sa nachddzaji v nadmorskej vyike 1 350-1 500 m. Najdlhsia je jaskytia Xiangbi Dong (1 580 m)
a najhlbsia Laobao Dong (-88 m). Teplota v jaskyni bola 14,5 °C. Rozbory vzoriek hornin ukézali, Zze
vapnitd zlozka dosahuje v priemere 55 % CaO, 43 % CO,, zvy$ok tvoria stopové prvky MgO, Fe,0;.

V oblasti Zhijin podrobne spracovali 14 jaskyii. Najvi¢sia Santang Dong Qun mé dizku 6 137 m, naj-
hibSou je Dacaokou (=230 m). Vchody do jasky1i si 1 240-1 590 m n. m. Najviac zrdZok tu spadlo za
mesiac jin - 300 mm. .

Z desiatich zdokumentovanych jaskyn v oblasti Ziyun je najdlhsia Shuanglong Dong (1 725 m). Pozo-
ruhodnd je jaskyfia Baitong Shujing, ktorej vstupné $achta ma hibku 230 m. Obrovsk4 vyviera¢ka Dajing
v Xiaojing m4 prietok 20 m*.s..

Oblast Luodian patri k najteplej$im zo skimanych oblasti s teplotami nad 40 °C. Priemern4 teplota
za mesiac jul bola 28 °C. Vchody do trindstich preskimanych jaskyti sa nachddzaji vo vyske 405-1 030 m
n. m. Najdlhsia jaskyfa Xiangshui Dong meria 4 698 m. V Danghai Shujing (301 m) m4 vstupna $achta
hibku 220 m. V jaskyni Hei Ding sa nachddza velk4 sdla s rozmermi 190X 140X 100 m.

Z kazdej oblasti si mapky s geologickou situdciou, lokalizdciou jaskyn, plany jaskyi, grafy so strati-
grafickou situdciou, zastipenim zloZiek v hornine, roénymi teplotami a zrdzkami.

V kapitole ,,Chemické zloZenie karbonatovych hornin“ rozbory vzoriek ukazuju, ze v podstate ide
o velmi ¢isté vapence s obsahom 55 % CaO, 43 % CO,, 0,56 % Fe,03, 0,33 % MgO. Iba v jednom
pripade bol zisteny dolomiticky vdpenec s obsahom 30 % CaO, 43 % CO,, 18 % MgO, 6 % Fe,0s.
Skiimali sa prenosy kovovych prvkov zo zdroja do karbonatovych hornin.

Datovanie konkrécii CaCOs3 a CaSO, z réznych genetickych prostredi viacerymi izotopovymi metéda-
mi preukdzalo vek od 6 000 do 350 tisic rokov, v priemere sa vek vzniku pohybuje od 80115 tisic rokov.

Problému fytokrasu, ktory je roz$ireny hlavne vo vstupnych ¢astiach jaskyti, a objavu nového druhu
slepej ryby z rodu Gibbibarbus Cyphotergous v jaskyni Daxiao Dong (Luodian) sii venované struéné
kapitoly.

Vyutzitie krasu je predposlednou ¢astou publikécie. Tento ekosystém je velmi citlivy a musi byt chra-
neny od neziaduceho priemyslu. V jaskyniach sii vybudované zachytné nadrze na zavlazovanie poli, pre
Siroki verejnost je spristupnenych 6 jaskyii, niektoré sa vyuzivaju na lie¢enie choréb.

V posledne;j kapitole ,,Zivot expedicie“ je opisany jej priebeh od 10. septembra do 31. oktébra 1986.
Celkové ndklady na expediciu dosiahli 380 tisic frankov. V zdvere si zoznamy d&astnikov, pouzitého
materidlu a vystroja, sponzorov, ktori podporili expediciu finanéne alebo materiélne, lekérska sprava
o vplyve subtropického podnebia na Eurépanov a bibliografia.

Ivica Benickd
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J. P. BARBARY - R. MAIRE - Z. SHOUYUE: GEBIHE ’89 KARSTS DE CHINE.
Karstologia Mémoires, n° 4, Année 1991, Francizsko, 232 strén,
92 obrazkov, 18 tabuliek, 116 grafov

Druha speleologicka franciizsko-¢inska expedicia do provincii Guizhou, Hubei a Sichuan

Po tispesnej expedicii ,, Guizhou *86* pokracovalo 7 ¢inskych a 13 eurépskych (11 Francizov, Belgican,
Nemec) jaskyniarov a vedcov v prieskume jaskyii v troch provincidch juznej Ciny. V ¢ase od 22. oktébra
do 20. decembra zmapovali 57 km chodieb v 50 jaskyniach. Snimka na titulnej strane s velkolepym jas-
kynnym portalom do systému Gebihe umoziiuje aspoii ¢iasto¢ne utvorit si predstavu o tropickom krase.

Kniha je rozdelena na tri ¢asti a trindst kapitol. V tvode je opis tizemia so vieobecnymi idajmi. Cina
je rozdelend na 32 provincii, z celkovej rozlohy 9,6 mil. km? st 2 mil. km? pokryté krasovymi horninami.
Mapky ukazuju krasové zény, geologickd situdciu, zloZenie a vek karbonétovych hornin v réznych gene-
tickych jednotkach, klimatické pomery v jednotlivych oblastiach.

Prvi éast , Kras Juznej Ciny (Guizhou, Sichuan, Hubei)“ tvori sedem kapitol. Opisuju sa tu jaskyne
a fyzikélne stvislosti troch provincii a 6smich oblasti Guizhou (Zhijin, Ziyun, Pingtang), Sichuan (Wuxi)
a Hubei (Wufeng, Hefeng, Lichuan, Yichang). Z preskimanych jaskyn su Styri dlhsie ako pat kilomet-
rov. Po¢as monzinového obdobia voda v jaskyniach stdpne aj o niekolko desiatok metrov a aktivne
modeluje jaskynné priestory.

V prvej kapitole Kras a jaskyne v oblasti Zhijin (Guizhou) je opisané izemie, ktoré sa rozprestiera
na zépade krasovej planiny Guizhou od 1 200-1 820 m n. m. Klima je horska subtropicka s teplotami
v jili 22,5 °C a priemerné zrazky v mesiacoch jin—jil dosahuji 293 mm. J askyne su vytvorené v stredno
triasovych vapencoch, najdlhsia z 15 preskiimanych jaskyn s nazvom Santangdongqun ma 7 205 metrov.
Podrobné opisy st doplnené mapovymi planmi, fotografiami a stratigrafia je vyznacend na stipcovych
grafoch.

Riecny systém Gebihe v oblasti Ziyun (Guizhou) vytvoril tunelové jaskyne, ktoré sa tiahnu v smere
VZ. Jeho dizka je 11 896 metrov a hibka 418 metrov. Vstupny portal mé vys$ku 116 metrov a nasli sa tu
stopy po osidleni pravekym &lovekom. Potas monzinov voda v niektorych Castiach jaskyne vystupi aj
0 50 metrov. Vo vyvieratkach je priemerny prietok 25 m®.s™, poéas zdplav viac nez 50 m®.s™. Vo vzdia-
lenosti 500 metrov od vchodu je ,,Salle des Miaos* s rozmermi 700x200%70 metrov, druhy najvacsi jas-
kynny priestor na svete po dome ,,Sarawak* v Mulu (Malajzia).

Rieka Lipinghe pretekd cez krasové tzemie Pingtang, ktoré sa vold ,,dutd hora®. Navstivili tu dve
jaskyne: Jian Dong — nachddza sa 120 metrov nad rovinou Manhong a je tu vybudovana zavlazovacia
priehrada a jaskyiiu Heidong dlhid 870 metrov s mnozstvom jaskynnych peral, ktord bude spristupnena
verejnosti.

Kras a jaskyne v oblasti Wuxi (Sichuan) sa nachadzaji na lavom brehu Yangtse a najvyssi vrchol do-
sahuje vysku 3 053 metrov. Morfoldgia krasu s homolami a &lenitymi horskymi hrebefimi je ovplyvnend
silnym VZ zvrasnenim a poruchami. Rie¢ne toky smeruji priamo do prekrasnych upiti 10001 500 met-
rov vysokych iitesov z permo-triasovych vapencov. Na tomto \izemi preskimali trindst jaskyn v dizkach
od 57 do 1 583 metrov a s hibkami od 9 do 167 metrov.

Na JZ od provincie Hubei lezi horskd oblast Wufeng s ukézkovou morfolégiou s kuZzelmi, poljami
a hlbokymi kaflonmi. JZ-SV zvrésnenie vytvorilo 2 000-metrové vapencové a dolomitové pohoria. Hor-
ské subtropické podnebie s jasnym kontinentalnym vplyvom ma v nadmorskej vyske 600 m n. m. teploty
1,7 °C v januari a 24 °C v juli a zrdzky 1 400-1 600 mm/rok. V dvandstich jaskyniach zmapovali 27 km
chodieb. Systém Longdong tvoria jaskyne: Dadong (9,9 km dlhd) so sto metrov vysokym vchodom
a Longdong (5,7 km), kde objavili sadrovcovi vyzdobu. Jaskynny tunel v General cave ma dizku
1,95km, spozorované tu boli 25 metrov vysoké sedimenty ervenej a sivej farby.

Siesta kapitola opisuje kras a jaskyne v oblasti Hefeng. Horskd oblast lezi v JZ Casti Hubei. Velké
rozdiely st v zrazkach medzi letom a zimou, v janudri 26 mm a jili 304 mm. Pocas troch prieskumnych
akcif tu zmapovali 3,3 km chodieb v siedmich jaskyniach, ktoré sii zdsobované dvoma hydrologickymi
systémami.

Oblasti Lichuan a Jichang lezia tiez v provincii Hubei. Na jej JZ Casti lezi polje Lichuan Siroké 25 km
a dlhé 30 km. Je odvodiiované dvoma tokmi Quingjiang a Yangste, ktoré formovali tunelovi jaskyfiu
Tenglongdong dlhd 39 km. Jaskyiiu objavila v roku 1988 ¢insko-belgickd expedicia a je najdlhsou v Cine.

Hydrochemické a bakteriologické rozbory vzoriek sii vyhodnotené v 6smej kapitole. V tabulkach, dia-
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gramoch a mapkach st urobené rozbory vzoriek odobratych z rozliénych lokalit, ktoré spracovalo Hydro-
geologické laboratérium v Avignone.

V jaskyni Dadong (Wufeng, Hubei) si ukdzkové priklady krasovych sedimentov. Vrstvy nanosov tu
dosahuji mocnost 20~25 metrov. Na ich vznik je nevyhnutné striedanie suchych a zéplavovych obdobi.
Datovanie vzniku a chemické zloZenie odobratych vzoriek vyhodnocovali za pomoci vedcov v Belgicku.

V Juznej Cine pozname dva typy krasovych systémov: tunelové jaskyne vyluéne alochténneho typu
a zvrasnené krasové systémy autochténneho typu. Priklad zmie$anych typov krasu — tunelovy a auto-
chténny podzemny systém je v jaskyni Longdong. Cina ma najviac velkych tunelovych jaskyi na nasej
planéte. Vznik velkych podzemnych tahov je priamo zavisly od posobenia alochténnych véd, ktoré cez
ne pretekaji. Znitenim chodieb a galérii vznikli obrovské priepasti (3achty) hlboké az —370 m.

Kapitolu zakontuju tabulkové prehlady najdlhsich a najhlbsich jaskyii. Zo 68 zndmych jaskyi je 21
dlhsich ako 5 km, v jedenastich si démy s rozmermi 200-700 metrov. )

Morfogenéza subtropického krasu juznej Ciny je objasnena v jedendstej kapitole. Podla ¢inskej ter-
minoldgie rozozndvame dva druhy krasu: fenglin-polje (vezovity mogotovy kras s poljami) v nadmorskej
vyske 700-800 metrov s vyskou vezi 200300 metrov v juznej Cine a fenglin-ouvala (kuzele, veze a uvaly)
na severe Ciny, veZe st od seba vzdialené menej ako 500 metrov, 1 100-1 200 m n. m.

Stru¢na kapitola je venované vyvoju organickych latok ako indikatorov erézie. Uholné loziska majui
mocnost menej ako jeden meter, sii pod triasovymi karbonétovymi horninami a obsah uhlika je len 26 %.

Trinasta kapitola ,,Kras a podmienky v Juznej Cine* sa zaobera vplyvom krasu na obyvatelstvo. Inten-
zivna kultivacia pody a jej nasledna erézia pocas letnych monziinov mali za nasledok takmer uplny zanik
lesov v niektorych oblastiach. V dnesnom obdobi ma ochrana prirody déleziti dlohu. Pre polnohospo-
dérstvo maju jaskyne velky vyznam z hladiska reguldcie vod, v niektorych si vybudované zachytné na-
drze. V minulom storo¢i boli z nich intenzivne tazené nitraty na vyrobu pusného prachu a zirodiiovanie
pody. Turisticky je spristupnenych pétdesiat jaskyr. i

Zaver knihy tvoria zaujimavosti o Cine, ddaje o expedicii, materidlnom vybaveni (finan¢ny ndklad
bol 458 tisic frankov), zoznamy sponzorov, bibliografia. Na poslednej strane je spomienka na vyznam-
ného geografa a cestovatela Xu Xiake (1587-1641), ktory polozil zéklady krasolégie v Cine.

Ivica Benickad

V. N. ANDREJCUK - G. N. DUBLJANSKAJA - V. N. DUBLJANSKIJ: VLIJANIE
DEJATELNOSTI CELOVEKA NA KARST (TERMINOLOGIJA). Uralskoe otdelenie AN SSSR,
Sverdlovsk 1990, 38 stran

Krasova krajina predstavuje jeden z najmene;j stabilnych geosystémov voéi ludskym zésahom. V dé-
sledku jej exploaticie dochadza k naruseniu a zmene prirodnych a vzniku antropogénnych variantov
tejto Specifickej Casti geografickej sféry. Vyskum krasovych procesov v podmienkach antropogénneho
ovplyviiovania ma velky teoreticky i prakticky vyznam. NeZiaducou skuto¢nostou pri rieseni tejto dole-
Zitej problematiky je terminologickd nejednotnost, ¢o odporuje snaham o jej najjednoznaénejsiu inter-
pretéciu, navyse ked ide o prevenciu alebo zamedzenie disproporéného vyuZivania krasovej krajiny.

Cielom publikécie je inventarizacia zdkladnych pojmov vztahujicich sa na vplyv &innosti cloveka na
kras, ktoré sa zaviedli do literatiiry najma v poslednych dvoch desatrociach. Tvoria terminologicki bézu
vyskumu antropogénneho krasu. Praca nezahiia terminy zodpovedajuce celej, obsahovo velmi obsaznej
problematike ,.¢lovek — kras“. Podla autorov viak predstavuje prvy krok k rozpracovaniu tzitkového
slovnika s tematikou antropogénneho krasu.

Obsahovi stranku jednotlivych terminov tvoria originalne texty pévodnych autorov, v niektorych pri-
padoch su vsak prestylizované do podoby blizkej textu origindlov. Pri kazdom termine sa uvadza jeho
autor s rokom prvého zverejnenia. V pripade viaczmyslovosti terminu st obsiahnuté vietky chapania.
V préci nechybaju ani terminy, ktoré neboli doteraz definované a napriek tomu sa pouzivaju v literatire.
Délezité su aj odkazy na synonymé terminov. Préca zahfiia spolu 153 abecedne zoradenych terminov
podla podstatnych mien - pri viacslovnych terminoch st uvedené na ich za¢iatku (napr.: kras antropo-
génny, proces krasovy technogénny, systém krasovy prirodno-technogénny, faktory krasotvorné antro-
pogénne, ...). Jej sicastou je i abecedny index 155 viacslovnych terminov vo zvy&ajnom slovoslede. Na-
sleduje zoznam literatiry v pocte 97 titulov. V zavere je abecedny index 104 autorov terminov.
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Prinosom prace, ktord vyla formou broziry v néklade iba 200 exemplérov, je sumarizacia a sprehlad-
nenie terminolégie daného zamerania v sovietskej literatire. Zna¢né mnoZzstvo prisludnych terminov za-
vedenych do literatiry odrdza jednak zastipenie roznych typov krasu na uzemi byvalého Sovietskeho
zviizu a tie? rozne sposoby ich exploatécie. Nie kazdé disproporcia sa detailnejsie skimala, a preto vo
viacerych pripadoch pozorujeme pouZivanie uréitych terminov bez ich explicitnejsieho vymedzenia.
Nejednotné st viak aj nézory na niektoré zékladné pojmy, ako antropogénny kras, technogénny kras
atd. Autori uvddzaju 6 vysvetlujicich verzii pojmu antropogénny kras a dokonca 20 verzif pojmu tech-
nogénny kras. Dal3ich 15 verzif technogénneho krasu sa $pecifikuje na zdklade jednotlivych druhov vy-
uzivania krajiny. Podobne to plati i pre pojmy aktivizdcia krasu, genéza podzemnych priestorov, ovplyv-
nenie krasovych procesov a faktorov vyvoja krasu a krasové geosystémy atakované ¢lovekom. Termino-
logick4 nejednotnost je aj odrazom pomerne velkého mnoZstva autorov zaoberajucich sa touto spolocen-
sky aktudlnou problematikou, avsak bez potrebnych integrujdcich snéh upresnenia a vyjasnenia nézoro-
vych rozdielov.

Z inojazyénej literatry je prevzatych len niekolko pojmov z terminologického prehladu ,,Speleologi-
sches Fachworterbuch® (Wien, 1965), ¢&fm nedochddza k regionélne rozsiahlejej terminologickej kom-
pletiz4cii a konfrontdcii. Za kladny moment publikécie, hlavne pre zahraniénych &itatelov, povazujeme
i poskytnutie prehladnych Gdajov o réznych druhoch ovplyvilovania krasu fudskymi aktivitami na dzemi
SNS. Zékladné terminy sd v uréitej miere vyuZiteIné aj pri interpretdcii danej problematiky v inych
tizemnych celkoch alebo na vieobecnej teoretickej platforme.

Pavel Bella

OBSTANOVKI KARSTOGENEZA: GLUBINNYJ KARST, ENDOKARST,
GIDROTERMOKARST. Tezisy dokladov. Kungur 1991, 102 strén

Uralské mesto Kungur bolo v marci roku 1991 miestom konania regionélnej vedeckej konferencie
venovanej noviim problémom karsolégie, tykajicim sa podmienok a osobitosti vyvoja krasu v hlbokych
horizontoch zemskej kory a tiez pod vplyvom termédlnych vod. Za poslednych 5 az 10 rokov sa pri pod-
povrchovej a hibinnej tazbe a k nej vztahujicom sa prieskume ziskalo mnoZstvo poznatkov, ktoré do
znaénej miery presahuju ramec dévnejsie sformulovanych nazorov na vertikdlnu zondlnost vyvoja krasu,
moznosti krasovatenia réznych druhov hornin a zdroje roztokov, hlavne v termobarickych podmienkach
velkych hlbin.

V zborniku referatov, ktory vysiel vo forme broziry v néklade iba 130 exemplérov, st opisané priklady
hibinného krasu, hydrotermokrasové javy, predkladé sa krasovo-barickd hypotéza vyvoja stilolitov a via-
ceré nové pohlady na krasové procesy a javy. Tato problematika mé v poslednom obdobf nielen vedecky,
ale i prakticky vyznam, pretoZe hlbinné krasové kolektory si perspektivne z hladiska objavenia novych
lozisk ropy a zemného plynu alebo hydrotermélnych zdrojov.

J. A. E¥ov, G. P. Lysenin, J. V. Dubljanskij a V. N. Andrejéuk v ivodnom referdte analyzuji dote-
raj$ie roznorodé pouzivanie pojmov ,hlbinny kras®, ,hydrotermokras* a ,,endokras®. Dalej charakteri-
zujt invarianty a $pecifické vlastnosti hydrotermokrasu a endokrasu. Konstatuju nejednotnost chédpania
hibinného krasu a adekvétne nejasnost jeho invariantu. Viaczmyslovost tychto pojmov je désledkom
toho, ze raz vyjadruji genetické kategérie, inokedy priestorové kategérie, respektive kategdrie prostre-
dia v§voja krasu. Podla autorov sa musia genetické kategorie vy¢letiovat na zaklade rozdielnosti energie
procesov. Vo vztahu k hydrodynamickym zénam (hydrostatické zéna, prechodnd zéna a zdna litostatic-
kych tlakov) a ich hydrogeologickym funkcidm vymedzili exogénny kras, intrakras a endogénny kras.
Intrakras sa formuje v zéne vzdjomného prieniku procesov exogénnej a endogénnej energie, kde sa prak-
ticky zaraduju vietky v su¢asnosti aktivne prejavy pripovrchového hydrotermokrasu. Z tohto polygene-
tického aspektu termin ,,hydrotermokras* neméze byt z genetického hladiska taZiskovy. Vy¢leuje sa
podTa kritéria teploty vody ako sti¢ast troch uvedenych zékladnych typov krasu. Pojem ,hlbinny kras“
odportgaji pouzivat ako synonymum pojmu endokras®.

I. A. Pederkin poukazuje na nejednotnost karsologickej terminolégie. Konstatuje neZiaduce oznaco-
vanie viacerych foriem georeliéfu za krasové, hoci sa vytvorili nekrasovymi procesmi, respektive v nekra-
sovom disperznom nadloznom horninovom prostredi (napriklad sufézne zévrty). Plytky a hlboky kras
navrhuje rozlifovat podla ,aktivity* cirkuldcie podzemnych vod zodpovedajicej priamej zdvislosti od
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povrchovych vplyvov. Zdéraziiuje nevhodnost dogmatického stanovenia hranic medzi plytkym a hlbo-
kym krasom, tieZ medzi povrchovymi a podzemnymi formami georeliéfu, pri¢om upozoriiuje na potrebu
komplexného akceptovania zodpovedajicich prirodnych podmienok vyuziteIného i pri uréovani malo
kontrastnych hranic.

V. S. Lukin povazuje za jednu zo zékladnych zékonitost{ krasu nielen rozrusovanie, ale aj pozmenenie
zemskej kory, respektive karsosféry, vplyvom rozpistania a uloZenia solf a nerozpustnych zvyskov, pri-
¢om v tomto protikladnom vztahu ma prvoradé postavenie korézny rozpustaci proces.

R. A. Cykin interpretuje kras a krasovatenie geosystémovym pristupom na principe statickych, dyna-
mickych a genetickych systémov. Ako elementy statického systému vyélenil povrchové a podzemné for-
my georeliéfu. Prostrednictvom neho sa mozu skimat vzdjomné vztahy elementov a ich tried, zdkonitosti
zmien plo$ného a objemového skrasovatenia, kvalitativne vlastnosti elementov a pod. Elementmi dyna-
mického systému si denuda¢né, transportné a akumulaéné procesy, a tiez krasové horniny so vietkymi
litologickymi a Struktirno-tektonickymi osobitostami. Na zdklade statického a dynamického systému sa
konstruuje geneticky systém. Na jeho platforme sa posudzuje predisponovanost krasovatenia v sedimen-
taéno-diagenetickej, deformacnej, aktivizaénej a geomorfologickej etape vyvoja.

Potrebu klasifikdcie krasovych procesov vo vztahu k typom krasu, rozli§enym podla druhu krasovych
hornin, ich chemizmu a teploty krasovych véd, zdéraziiuje J. G. Ljachnickij. Tym sa upriami pozornost
na vyskum dalsich, doteraz este neopisanych $pecifikdcii krasového ‘procesu. -

Na zéklade analyzy vplyvu zékladnych prirodnych faktorov na vyvoj krasu I. N. Sestov vy¢letiuje pé
krasovych zén - zénu vplyvu gravitaénych atmosférickych zrazok, zénu lokalnej hydrodynamiky s aktiv-
nym podzemnym tokom, zénu regiondlnej hydrodynamiky s aktivnou t&astou mikrobiologickych proce-
sov, z6nu staleho vodného rezimu v geologickom ¢ase a zénu injektéZneho krasu v hibke vyse 4500 m
v geostatickom prostredi. Vzhladom na zmenu teploty roztoku a jeho agresivnost s nirastom hibky
v zéne injektdzneho krasu dalej rozliSuje zénu termélnych véd (80 az 150 °C), z6nu vody vo forme pary
(150 az 300 °C), z6nu prehriatej pary (300 az 500 °C) a z6nu iénovej vody (nad 500 °C).

J. V. Dubljanskij charakterizuje zondlnost a mechanizmus hydrotermokrasu. Vyélenil pripovrchovi
vysokogradientovi zénu a hlbinni nizkogradientovii zénu, ktor4 sa dalej &lenf na podzénu hydrostatic-
kych tlakov, podzénu vysokohydrostatickych tlakov neprevysujicich pevnost hornin a podzénu vysoko-
hydrostatickych tlakov prevy$ujucich pevnost hornin. Pre kazdi z nich naértdva model vyvoja hydroter-
mokrasu.

S. Dzulinski a M. Sass-Gustkiewicz predkladaju vysledky vyskumu usadzovania olovnato-zinkovych
rid v hydrotermokrasovom procese, A. Issar a A. Avigur izotopové zloZenie a chemizmus kalcitov po-
zdl? tektonickych linii v Negeve v juznej Casti Izraela ako indikdtory krasovatenia. L. V. Demin opisuje
hydrotermokras Primorskej oblasti, L. C. Ljachnickij hydrotermokras a zrudnenie Jenisejského poho-
ria, K. Takacs — Bolner madarské jaskyne vytvorené termalnymi vodami.

V. N. Dubljanskij a V. N. Andrejéuk zhfiaja doterajsie terminologické chapania pojmov »povrchovy
kras“, ,,podzemny kras“ a ,hlbinny kras*, pri¢om ich prehladnou tabulkovou formou dévaji do vztahu
(ekvivalentnost, protikladnost, podriadenost, sivislost) k dal$im pojmom krasu vymedzenym podla
priestorovych, genetickych a ¢asovych kritérii. Povrchovy kras sa formuje na povrchu karsosféry, pod-
zemny kras v karsosfére pod troviiou zemského povrchu. Hlbinny kras je variant podzemného krasu
s vylu¢ne endogénnou genézou.

Terminologickym vymedzenim, osobitostami a klasifikdciou hlbinného krasu sa zaoberd A. G. Fili-
pov. Ako klasifika¢né kritérid stanovil obdobie krasovatenia, mineralizdciu vod spésobujicich krasova-
tenie, prevlddajiicu morfologicku formu podzemnych priestorov, morfostruktiru tizemia a typ vyplne
podzemnych priestorov.

J. A.EzZovaG.P. Lysenin predkladaju krasovo-barickud hypotézu vyvoja stilolitov pod vplyvom hlbin-
nych roztokov v prostredi velkych hydrostatickych tlakov prechodne;j hydrodynamickej zény, t. j. v en-
dokrasovej casti karsosféry. MoZu sa viak lokélne vytvdrat i v anomalnom prostredi velkych tlakov vzni-
kajucich v dosledku impulznych vystupov hibinngch roztokov do zény hydrostatickych tlakov, t. j.
v exokrasovej Casti karsosféry. V samom vyvoji stilolitov rozliili tri §tddia — medziimpulzné, impulzné
a §tadium realizdcie termodynamického principu Rikke (stykom nerovnych povrchov podzemnych dutin
sa vytvara pomerne zahladeny stilolitovy povrch so stipcovou, kruhovitou a prizmatickou textdrou s vy-
stupmi vnitri horninovej hmoty).

M. M. Mamatkulov referuje o hlbinnom krase Strednej Azie. A. J. Gaev a M. B. Katkov predkladaji
poznatky o hlbinnom krase juzného Preduralia. M. A. Chasimov poukazuje na nérast agresivnosti kra-
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sovych vod v dosledku zmiesanej korézie a na ilohu agresivnych kyselin v hlbinnom krasovateni Gissar-
ského chrbta. Dalej A. A. Alimov, M. M. Mamatkulov a K. R. Unirzakov charakterizuju osobitosti
hibinného krasu centralneho Kyzylkumu a Nuratinskych hor, G. V. Beltjukov paleokras Vrchnokamské-
ho soIného bazénu a N. B. Rasskazova hlbinny karbonatovy paleokras v paleozoickych sedimentoch
Timan-Pecorskej provincie.

V zavereénom referate V. N. Andrejéuk terminologicky vymedzuje pojem ,,prostredie vyvoja krasu*
a zdovodiiuje jeho opodstatnenost. Z funkéného hladiska méd byt obsahovym a metodologickym spojo-
vacim medzi¢lankom medzi doteraz pouzivanymi pojmami ,,typ krasu*, , krasovy rajén“ a pod. a funda-
mentalnym chépanim karsosféry. Uvedené pojmy urcitym spésobom zov$eobeciiuju poznatky o genetic-
kej roznorodosti krasu v podmienkach konkrétneho tizemia alebo ¢asti vertikdlneho profilu zemskej ko-
ry, aviak s roznou tplnostou. Po prehlade doterajsieho chdpania karsosféry nalrtava jej Struktiru.
V zmysle vertikdlnej hydrodynamickej zonalnosti zemskej kory sa rozlisuje exokrasova a endokrasova
etaz. Globalnu horizontalnu nerovnorodost zemskej kory predstavuje jej rozdelenie na kontinentédlnu
a ocednsku Cast, akceptovanim €oho sa vy&lefuji $tyri zakladné karsogenetické prostredia — exokrasové
kontinentalne, exokrasové ocednske, endokrasové kontinentédlne a endokrasové oceanske. Na susi pre-
bieha denudacia a v ocednskom prostredi akumulécia karsosféry so zmenou priestorovych pozicii v geo-
logickych &asovych mierkach (kolobeh rozpustenej hmoty krasovych hornin). V kontaktnych zénach sa
stanovili este §tyri prechodné karsogenetické prostredia. Na vyssej rozliSovacej drovni nie si z hladiska
faktorov a podmienok vyvoja krasu rovnorodé zdkladné ani prechodné karsogenetické prostredia, o
principidlne umoziiuje vymedzovat karsogenetickeé situdcie (typy krasu a iné analogické doteraz vyhra-
ni¢ené jednotky). Karsosféra, krasova etdz, karsogenetické prostredie a karsogenetickd situdcia predsta-
vuji hierarchické $truktirne drovne akceptujiice podmienky vyvoja i osobitosti krasu. Predlozent hie-
rarchickd $truktiru karsosféry je viak potrebné chapat v kontexte s taxonomickymi tiroviiami geosysté-
mov, ¢o sa v referdte neriesi.

Publikécia prinaa viacero regionalnych i zovseobecnenych poznatkov o krase v hlbsich castiach
zemskej kory, v znaénej miere sa dotyka i teoreticko-metodologickych problémov a prislusnej termino-
l6gie s ciefom jej zjednotenia. Mnohé novopredloZené ndzory vyvolaju diskusiu, ¢o v8ak prispeje k de-
tailnejsiemu rieSeniu nastolenej problematiky. O takejto potrebe sved¢i skutocnost, Ze danej predmetne;j
oblasti karsoldgie sa nevenovala vicsia pozornost alebo je ziaduce prehodnotit doterajsie nazory.

Pavel Bella
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BIBLIOGRAFIA

BIBLIOGRAFIA ZBORNIKA SLOVENSKY KRAS
ROCNIKY XXI-XXX

MARCEL LALKOVIC

Po 34 rokoch od vydania prvého ¢isla zbornika sa v roku 1992 definitivne uzatvo-
rilo tretie decénium jeho existencie, predstavujice tridsat ro¢nikov, kde slovenskd
speleoldgia zverejiiovala vysledky, ku ktorym sa dopracovala v predchadzajicom
obdobi. Podobne, ako tomu bolo do roénika XX, i jeho dalSie ro¢niky mali polyte-
matickd skladbu.

Autorské zazemie, okrem Clenskej zakladne dobrovolnych jaskyniarov na Slo-
vensku, predstavovali v zna¢nej miere pracovnici mizea a ¢iastocne i dalsi, zaobe-
rajuci sa u nas speleologickou alebo inou pribuznou problematikou. Sporadicky sa
objavovali aj prace niektorych zahrani¢nych autorov.

Vydévanie zbornika v rokoch 1983-1987 zabezpecovalo Mizeum slovenského
krasu a ochrany prirody, ndstupca byvalého Miuzea slovenského krasu v Struktuire
Ustredia $tatnej ochrany prirody od roku 1983. Ako désledok zmien, vplyvom
schvélenej koncepcie rozvoja $tatnej ochrany prirody na Slovensku do roku 2005,
sa zbornik od roku 1988 dostal na ¢as pod posobnost Slovenskej speleologickej spo-
lo¢nosti. Organizacia dobrovolnych jaskyniarov takto zabezpecila vydanie nasledu-
qulCh troch ro¢nikov (XXVI-XXVIII). Po vy¢leneni mizea z celku Ustredia $tat-
nej ochrany prirody a konstituovani sa od 1. 7. 1990 na Slovenské miizeum ochrany
prirody a jaskyniarstva posobnost vo veci vyddvania zbornika sa vritila tam, kde
povodne vznikol a odkial sa bez prerusenia distribuoval domacim a zahrani¢nym
odberatelom.

Posledné desatrocie zbornika, okrem jeho vydavatelov, zaznamenalo i niekolko
podstatnych zmien. Od ro¢nika XXI sa opét zmenila jeho obalka. V poradi uZ tretiu
takidto zmenu si vynutilo niekolko okolnosti. V roku 1989 sa skoncila i éra klasické-
ho zbornika. S ohladom na $iroku klientelu a zdujem v zahranici sa od roku 1990
stal ro¢enkou, nestcou v zahlavi pomenovanie Acta carsologica Slovaca.

Podobne ako v predchadzajucej bibliografii (ro¢niky 1-XX), aj tu prispevky
¢islujeme priebezne od ro¢nika XXI po koniec ro¢nika XXX. Nazvy prispevkov sa
uvéadzaji v tom jazyku, v akom ich autori publikovali na strankach zbornika. Udaje
o ilustracidch a ostatnych néleZitostiach diela uvadzame v obvyklych skratkach:
obr. — obrazok, tab. — tabulka, lit. — literatura, pril. — priloha, mp. — mapa, pl. j.
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- plan jaskyne, bibl. — bibliografia. Predpokladdme, Ze prave takéto skratky umoz-
nia dobru orienticiu vo viazbe na charakter prispevkov vSetkym, pre ktorych je
bibliografia uréend. Uvedeny rozsah skratiek sa v niektorych pripadoch rozsiruje
i o skratku vztahujicu sa na poznamkovy aparat (pozn. ap.), kedZe takto koncipo-
vany doplnok diela predstavuje tzv. skryté bibliografie, rovnocenné tomu, ¢o zvy-
¢ajne nachadzame v prehladoch literatiry. Resumé uvddzame skratkou prislusného
jazyka (a. — anglicky, n. — nemecky, f. — francizsky, r. — rusky, s. — slovensky).
Skratky abstraktov neuvddzame.

V nevyhnutnych pripadoch boli ndzvy niektorych jaskyn upravené podla Zozna-
mu jaskyri a priepasti na Slovensku (SUGK, Kartografické informdcie, 12, 1979).
Bibliografické spracovanie ro¢nikov XXI-XXX zbornika obsahuje okrem chrono-
logického zoznamu vydanych ro¢nikov a prispevkov i autorsky, lokalitny a vecny
index.

S ohladom na mnozZstvo novych lokalit (jaskyi) lokalitny index nezaznamendva
vietky jaskyne. V pripadoch, kde sa v prispevkoch pouzZiva ich alfanumerické ozna-
¢enie z dovodov nevyriesenia jaskynného nazvoslovia, su takéto typy uvedené pri-
sluSnym pomnoZnym nazvom. Zaujemcov o mensie lokality (jaskyne do velkosti
cca 10-15 m, resp. priepasti do hibky cca 10 m) odkazujeme na pomnozné nézvy
zahrfiujuce ich existenciu v prislu§nych orografickych alebo inych celkoch (Jaskyne
Braniska, Beliansky kras a i.).

1. CHRONOLOGICKY ZOZNAM VYDANYCH ROCNIKOV A PRISPEVKOV
SLOVENSKY KRAS, ro¢. XXI (1983)
Stidie

1. MITTER, P.: Geomorfologicka rajonizacia krasu Malych Karpat, 7 obr., lit., a., s. 3-34.

2. DROPPA, A.: Speleologicky vyskum Uhrovského krasu v Strazovskych vrchoch, 5 obr., 12 pl. j.,
lit., a., s. 35-50.

3. ZATKO, M.: Vplyv krasovych hornin na rezim odtoku na priklade Blatnického potoka vo Velkej
Fatre, 4 obr., 3 tab., lit., n., s. 51-60.

4. TEREKOVA, V.: Tvorba chemizmu véd mezozoika Choéskych vrchov, 6 obr., 6 tab., lit., r.,
s. 61-77.

5. HALAS, J.: Niektoré poznatky z merania teploty horninového plasta v Dobginskej ladovej jaskyni
a Demaénovskej [adovej jaskyni, 4 obr., 2 tab., lit., f., s. 79-91.

6. LALKOVIC, M., HATALA, J.: Prispevok k blizSiemu poznaniu stabilitnych pomerov spristupne-
nych jaskyn na Slovensku, 7 obr., 1 tab., lit., r., s. 93-118.

7. HOCHMUTH, Z., GAAL, L., KOSEL, V.: Geologické, morfologické a biologické pozorovania
v jaskyni Sima G. E. S. M. a jej okoli (Andalizia), 16 obr., lit., f., s. 119-156.

Vedecké spravy

8. KLINDA, J.: Chranené tizemia, chranené prirodné vytvory a chranené prirodné pamiatky SSR via-
zané na kras, 6 obr., pril.: 1 tab. a 1 mp., s. 157-186.

9. GAAL, L., ZENIS, P.: Jaskyia pri Holom vrchu, 5 obr., lit., pril.: 1 pl. j., s. 187-197.

Spravy, dokumentdcia, histéria a organizacia

10. MITTER, P.: Dobrovodsko-pra§m’cky zlepencovy kras, 3 obr., 3 pl. j., lit., s. 199-207.
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11. PAVLARCIK, S., PESKO, M.: Prejavy recentnych pohybov v Medvedej jaskyni v Malej Fatre,
2 obr., 1 pl. j., lit., s. 209-215.

12. PAVLARCIK, S.: Vyskyt aragonitu v jaskyni HN-5 na hornej nddrz Cierny Vah, 1 obr., 4 tab.,
lit., s. 217-222.

13. MITTER, P.: Jaskyiia za Kanclom pod Slemefiom, 2 obr., 1 pl. j., s. 223-226.

14. CERVENOVA, V.: Vyskyt a roziirenie cicavcov (Mammalia) v SPR Ohniste, 2 obr., 1 mp., 2 tab.,
lit., s. 227-231.

15. LALKOVIC, M.: Vysledky a organizicia speleologicko-meraéskej sluzby v podmienkach centralnej
organizécie jaskyniarstva na Slovensku, 4 obr., 7 tab., lit., s. 233-251.

16. HOCHMUTH, Z., STIBRANYI, G.: Studijn4 cesta do krasovych oblasti Pyrenejského poloostro-
va ,,SIMA G. E. S. M. 81, 2 obr., 1 mp., s. 253-258.

17. WAGNER, J.: Expedice Catyr Dag 81, 5 obr., lit., s. 259-267.

18. KLINDA, J.: Nérodny park Plitvické jazerd, 3 obr., pril.: 1 obr., s. 269-275.

19. HLAVAC, J.: Sprava o ¢innosti Slovenskej speleologickej spolo¢nosti za rok 1981, 3 obr., s. 277-
289.

20. DROPPA, A.: VIII. Medzinarodny speleologicky kongres v USA, 3 obr., s. 291-297.

21. GAAL,J.,GAAL, L.: Desat rokov ¢innosti oblastnej skupiny SSS Rimavska Sobota, s. 299-302.

22. MITTER, P.: 5. Medzinarodné stretnutie jaskyniarov v krasovej oblasti Biikk na pamiatku K. Me-
szarosa a I. Lantosa, s. 303-304.

Recenzie

23. MITTER, P.: N. A. Gvozdeckij: Karst, 214 s., Moskva 1981, s. 305.

24. MITTER, P.: V. 1. Dubljanskij—V. V. Iljuchin: Pute3estvija pod zemlej, 190 s., Moskva 1981,
s. 305-306.

25. HALAS, J.: Spéologie: Travaux de I’Institut de Spéologie Emile Racovitza, zv. XIX, 284s.,72 obr.,
12 foto., 29 tab., Bukurest 1980, s. 306-308.

26. DROPPA, A.: Russell and Jeanne Gurnee: Gurnee Guide to American Caves, 252s., Teaneck, N.J.
1980, s. 308-309.

27. MITTER, P.: American Caving Accidents 1976-1979/ NSS NEWS, May 1981 (Part 2) Vol. 39, Num-

ber 5, Huntsville, Alabama, 82 s., s. 309.

SLOVENSKY KRAS, ro¢. XXII (1984)

28.

Uvod (Redakén4 rada), s. 4.

Studie

29.
30.
31.
32.

33.

PRIKRYL, L. V.: Matej Bel a jaskyne na Slovensku (K 300. vyroc¢iu narodenia M. Bela), 6 obr.,
pozn. ap., a., s. 5-24.

TINTILOZOV, Z. K.: Geomorfologické ¢rty podzemného krasu Gruzinska, 6 obr., 1 tab., lit., r.,
s. 25-40.

PAVLARCIK, S.: Speleologicky vyskum krasovych javov obalovej jednotky severnej strany Vyso-
kych Tatier, 5 obr., 7 pl. j., 1 mp., lit., f., s. 41-67.

ZACHAROV, M.: Vyskum geologicko-§truktirnych pomerov a deformacii v Jasovskej jaskyni,
7 obr., 1 tab., lit., a., pril.: 1 mp., s. 69-94.

LALKOVIC, M.: K presnosti merania dizok v speleologickom prostredi, 1 obr., 8 tab., lit., n., s.
95-109.

Vedecké spravy

34.

35.

HALAS, J.: Deminovska ladova jaskytia — niektoré poznatky a vysledky z merania teploty vzduchu
za obdobie 1970-1982, 5 obr., 3 tab., lit., f., s. 111-129.

TEREKOVA, V.: Pri¢iny a dosledky zneéistovania Jasteritieho jazera v Slovenskom krase, 2 obr.,
4 tab., lit., n., s. 131-141.
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36. SAVRNOCH, J.: Sutinové brekcie Kamenanského krasu, 2 obr., 4 tab., lit., r., s. 143-150.

37. HOCHMUTH, Z.: Vysledky speleopotdpacského prieskumu Brestovskej jaskyne, 1 pl. j., lit., pril.:
1pl j.,s. 151-156.

38. STIBRANYI, G., GAAL, L.: Ponorn4 priepast v Slovenskom krase, 4 obr., lit., pril.: 1 pl. j.,
s. 157-167.

39. BOROS, R., SCUKA, J.: Hru$ovska jaskytia, 4 obr., 1 pl. j., s. 169-175.

40. FUDALY, V., PAVLARCIK, S.: Ladovi jaskyfia v bradlovom pasme Lubovnianskej vrchoviny,
1obr., 1tab., 1pl j., lit., s. 177-184.

Dokumentacia

41. ERDOS, M.: Zoznam preskiimanych jaskyii, priepasti a vyvieraciek Plesivskej planiny v Sloven-
skom krase, 8 obr., lit., s. 187-212.

42. HAVLICEK, D., VOIJIR, V.: Speleologicky pruzkum Dolného vrchu, 5 obr., 2 tab., 8 pl. j., lit.,
s. 213-244.

43. BARTA, J.: Tretie desatrocie speleoarcheologickej ¢innosti Archeologického tstavu SAV v Nitre
(1972-1982), 5 obr., s. 245-265.

44, WAGNER, J.: Vyzkumna expedice Kavkaz ’82, 7 obr., lit., s. 267-276.

Organizaicia

45. KARCOLOVA, M.: K 50. vyro¢iu objavenia Harmaneckej jaskyne, s. 277-280.

46. HLAVAC, J.: Sprava o ¢innosti Slovenskej speleologickej spolo¢nosti za rok 1982, 1 obr., s. 281—
292.

47. HLAVAC, J.: Jaskyniarske tyzdne Slovenskej speleologickej spolo¢nosti, 1 obr., lit., s. 293-297.

48. MITTER, P.: Medzinirodné speleologické kolokvium CSSR 1982, 1 obr., s. 299-302.

49. HALAS, J.: VIII. Medzindrodn4 speleologicka $kola v PLR — 1983, s. 303-306.

Jubilea

50. BARTA, J.: Vyznamné Zivotné jubileum univ. prof. PhDr. Vojtecha Kri¢ku, DrSc., 1 obr.,
s. 307-310.

51. LALKOVIC, M.: Dominik Cunderlik 75-ro¢ny, 1 obr., s. 311-313.
52. JAKAL, J.: Ku $estdesiatke PhDr. Juraja Bartu, CSc., 1 obr., s. 315-317.

Recenzie
53. HALAS, J.: J. Jakal a kol.: Prakticka speleolégia, 384s.,229 obr., 17 tab., Martin 1982, s. 319-320.

54. HALAS, J.: Spelunca, No 8 (octobre—decembre) 1982, s. 320-322.
55. MITTER, P.: Ceskoslovensky kras 32, Praha 1982, s. 322-323.

Bibliografia

56. LALKOVIC, M.: Bibliografia zbornika Slovensky kras, ro¢niky I-XX, s. 325-367.
SLOVENSKY KRAS, roé¢. XXIII (1985)

57. VOZNA, M.: Uvod, s. 3-4.

Stidie

58. HOCHMUTH, Z., KOSC, R.: Jaskyne v centrdlnej Casti Braniska, 4 obr., 2 pl. j., lit., n., s. 5-14.

59. NOVOTNY, L.: Krasové javy v siranoch a kavernéznych karbonatoch na juznom okraji Slovenské-
ho raja, 9 obr., 5 tab., lit., a., s. 15-43.
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60.
61.
62.
63.

64.

MITTER, P.: Krasové tizemia pohoria Tribe¢, 7 obr., 3 pl. j., lit., a., s. 45-67.

HALAS, J.: Novsie poznatky z merania teploty horninového plasta, 2 obr., 2 tab., lit., f., s. 69—88.
GULICKA, J.: Podna a jaskynna malakofauna krasovych pohori Zapadnych Karpat (I), 13 obr.,
2 tab., lit., n., s. 89-129.

BARTA, J.: Jaskyfa Vlé¢ia diera vo VI¢om dole pri Omastinej a jej praveké osidlenie, 4 obr., 2 pl.
j., lit., 1., s. 131-144.

LALKOVIC, M.: Prispevok k histérii merania a mapovania jaskyn na Slovensku, 2 obr., 6 pl. j.,
pozn. ap., f., s. 145-170.

Vedecké spravy

65. SAVRNOCH, J.: Sedimenty v krasovych dutinich Kamenanského krasu, 1 obr., 3 tab., lit:, a:,
s. 171-180.

66. MRAZIK, P.: St¢asny stav poznania krasu Belianskej doliny vo Velkej Fatre, 6 obr., 13 pl. j., lit.,
n.,s. 181-208.

67. NOSKO, V., LANC, J.: Pouzitie geofyzikdlnych metod pri rieseni speleologickych problémov
v Borinskom krase, 8 obr., 1 tab., lit., r., s. 209-232.

68. BELLA, P.: Pokus o morfometrickii klasifikdciu podzemnych krasevych foriem z hladiska vertikal-
nej ¢lenitosti, 2 obr., 3 tab., lit., f., s. 233-242.

69. TEREKOVA, V.: Analyza ovzdusia v Demanovskej jaskyni Mieru, 1 obr., 5tab., lit., r.,s. 243-252.

70. RAJMAN, L., RODA, $., SCUKA, J.: Vyskum dynamiky podlahového Tadu v Silickej adnici,
2 obr., 1 tab., 1 pl. j., lit., n., s. 253-260.

Spravy

71. PAVLARCIK, S.: Jaskyna Zbojnicka diera, 1 obr., 1 pl. j., lit., s. 261-265.

72. ZACHAROV, M., THUROCZY, J.: Geologické a geomorfologické pomery Farebnej priepasti,
4 obr., 1 pl. j., lit., s. 267-275. 3

73. STOLLMANN, A., DUDICH, A.: Prispevok k poznaniu fauny malych hmyzozravcov (Insectivora)
a hlodavcov (Rodentia) Slovenského krasu, 1 tab., lit., s. 277-282.

74. STEFFEK, J.: Ulitniky Silickej ladnice, 2 tab., lit., s. 283-286.

75. DEVAN, P.: Prispevok k poznaniu driftu bezstavovcov v Brestovskej jaskyni (Rohéce), 1 obr.,
2 tab., lit., s. 287-299. .

76. LALKOVIC, M., TARNOCY, L.: Jaskyne na Slovensku v diele Andreasa Engelharta, s. 301-306.

77. PRIKRYL, L.: Jaskyne ,,drakov“ na Slovensku, 7 obr., lit., s. 307-322.

Organizicia

78. HLAVAC, J.: Sprava o &innosti Slovenskej speleologickej spolo¢nosti za rok 1983, 2 obr., s. 323-
335.

79. LALKOVIC, M.: Druh4 konferencia Dokumentdcia krasu a jaskyn 1983, 1 obr., s. 337-339.

80. MITTER, P.: VI. Medzinarodna konferencia jaskyniarskych zichrannych sluzieb, 1 obr., s. 341-
343.

81. TULIS, J.: Dvadsat rokov ¢innosti oblastnej skupiny SSS v Spisskej Novej Vsi, 3 obr., s. 345-351.

82. HOCHMUTH, Z.: Dvadsat rokov ¢innosti oblastnej skupiny SSS v Ruzomberku, s. 353-355.

83. JAKAL, J.: Poznamky k dvom recenziam Praktickej speleoldgie, s. 357-361.

Jubiled a nekrolégy

84.
85.
86.
87.

BARTA, J.: Jan Majko — 85-ro¢ny, s. 363-364.

JAKAL, J.: Docent RNDr. Jan Guli¢ka, CSc. — 60-ro¢ny, 1 obr., s. 365-367.
LALKOVIC, M.: Ing. Mikula$ Erdés — 50-roény, 1 obr., s. 369-371.

VOZNA, M.: K nedozitym sedemdesiatinim Michala Bacurika, 1 obr., s. 373-375.
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Recenzie

88.
89.

MITTER, P.: B. A. Gergedava: Podzemnyje landsafty, 140 s., Tbilisi 1983, s. 377-378.
SAVRNOCH, J.: Ceskoslovensky kras, Praha 1982, ro¢nik 33, s. 378-379.

SLOVENSKY KRAS, ro¢. XXIV (1986)

90. JAKAL, J.: Krasovi krajina ako $pecificky prirodny geosystém, 8 obr., lit., s. 3-26.

91. GAAL, L., ZENIS, P.: Kras Reviickej vrchoviny, 13 obr., 6 tab., lit., r., s. 27-60.

92. RODA, S., RODA, $. ml., SCUKA, J.: Aplikicia fraktdlnej analyzy na interpretaciu stopovacich
skusok, 5 obr., 3 tab., lit., n., s. 61-75.

93. GULICKA, J.: O vyskyte ryb v jaskynnych a podzemnych vodach so zretefom na Slovensko, 2 obr.,
1 tab., lit., f., s. 77-92.

Vedecké spravy

94. MITTER, P.: Krasové javy strednej ¢asti Horehronského krasu, 7 obr., 4 pl. j., lit., a.,s. 93—-114.

95. ZACHAROV, M., THUROCZY, J.: Geologicky a geomorfologicky charakter krasu severozapad-
nej Casti Jasovskej planiny, 4 obr., 8 pl. j., lit., f., s. 115-127.

96. STIBRANYI, G., ZENIS, P.: Vapenni jaskyiia, 8 obr., 3 tab., lit., pril.: 1 pl. j., n., s. 129-143.

97. BELLA, P.: Morfoldgia a genéza Augustovej jaskyne, 1 obr., 4 tab., lit., pril.: 1 pl. j., a., s. 145—
154.

98. HRESKO, J.: N4ért geomorfologického vyvoja v oblasti nilezu fosilnej fauny — lokalita Ladmovce,

7 obr., lit., r., s. 155-167.

Spravy, dokumenticia, organizicia

99.
100.

101.

102.
103.

104.
105.
106.

107.

HOCHMUTH, Z.: Vyskum jaskyfi nad Vyvieranim v Deméanovskej doline, 3 pl. j., lit., s. 169-175.
HOCHMUTH, Z.: Vyskum jaskyin v Hrdosi nad Komjatnou, 1 obr., 6 pl. j., pril.: 1 pl. j.,s. 177—
182.

GAAL, J., GAAL, L., ZENIS, P.: Jaskyiia nad Marvanom a Lubenicka priepast, 3 obr., 1 tab.,
2plj.,s. 183-192.

PAVLARCIK, S.: Sadrovec v Deminovske;j jaskyni Mieru, 1 obr., lit., s. 193-195.

KLINDA, J.: Chrénené uzemia, chranené prirodné vytvory a chrénené prirodné pamiatky SSR
viazané na kras, 3 obr., s. 197-204.

HOCHMUTH, Z., STIBRANYI, G., THUROCZY, J., VOZARIK, P.: Vysledky speleologické-
ho prieskumu pohoria Biokovo v Juhoslavii, 10 obr., pril.: 1 mp., 1 obr., s. 205-224.

KLINDA, J.: Zjazd a sympézium Kubdnskej speleologickej spolo¢nosti — Havana 1985, kras a jas-
kyne Kuby, 6 obr., pril.: 1 obr., s. 225-235.

ERDOS, M.: Lampenfléra ’84 - Medzinarodné kolokvium o neziaducej flére v spristupnenych jas-
kyniach vplyvom osvetlenia, Budapest 10.—13. oktébra 1984, 2 tab., lit., s. 237-246.

HLAVAC, J.: Cinnost Slovenskej speleologickej spolo¢nosti roku 1984, s. 247-257.

Jubilea, nekrolégy

108.
109.

110.

JAKAL, J.: Jubileum akademika Emila Maziira, 1 obr., s. 259-262.

BARTA, J.: Zomrel J4n Majko (1900-1985), zashizily pracovnik Ministerstva kultiry SSR, 1 obr.,
s. 263-264.

PAVLARCIK, S.: Zomrel Otto Kiiazovicky, s. 265-266.

Recenzie

111
112.

JAKAL,J.: Z. K. Tintilozov: Novoafonskaja pes¢ernaja sistema, 151 s., Tbilisi 1983, s. 267-268.
MITTER, P.: Pescery, tipi i metody issledovanija, 156 s., Perm 1984, s. 268-270.
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113.

114.

MITTER, P.: N. V. Dubljanskij, T. Z. Kiknadze: Gidrogeologija karsta Alpinskoj sklad¢atoj ob-
lasti juga SSSR, 128 s., Moskva 1984, s. 270-272.

MITTER, P.: V. Dovina a kol.: Hydrogeologicky sprievodca VIII. celotitnej hydrogeologickej
konferencie, 106 s., Bratislava 1984, s. 272.

SLOVENSKY KRAS, roé. XXV (1987)

115. Uvod (Redakéna rada), s. 3—4.

Studie

116. GAAL, L..: Kras Rimavskej kotliny, 10 obr., 2 pl. j., lit., a., s. 5-217.

117. RAJMAN, L., RODA, §., RODA, §. ml., SCUKA, J.: Termodynamicky rezim Silickej adnice,
8 obr., 1 pl. j., 2 tab., lit., n., s. 29-63.

118. HANZEL, V.: Puklinovo-krasové vody Belianskych a Vysokych Tatier, 3 obr., 6 tab., lit., a.,
s. 65-82.

119. TEREKOVA, V.: Chemizmus vod v mezozoiku Plesivskej planiny, 11 obr., 12 tab., pril.: 1 mp.,
lit., r., s. 83-107.

120. LALKOVIC, M.: Meranie a mapovanie jaskyii na Slovensku v rokoch 1919-1944, 3 obr., 3 pl. j.,
lit., n., s. 109-134.

Vedecké spravy

121. GAAL, I.., HOLEC, P.: Prispevok k poznaniu fauny kvartérnych stavovcov z niektorych jaskyi
juzného Slovenska, 5 obr., 1 pl. j., lit., f., s. 135-143.

122. NOVOTNY, L.: Fosilny kras pri Novoveskej Hute, 2 obr., 1 pl. j., lit., n., s. 145-152.

123. ROTH, Z.: K morfogenezi krapniki a sintrovych nateki v jeskynich, 5 obr., lit., s. 153-160.

Sprévy a dokumentécia

124. KLADIVA, E.: Prehlad najdlhsich a najhlbsich jaskyii v Sovietskom zvéze, 5 obr., 2 tab., s. 161-
181.

125. HOCHMUTH, Z., VOZARIK, P.: Geomorfologicky vyskum zadnych ¢asti MaluZinskej jaskyne,
2 obr., pril.: 1 pl. j., lit., s. 183-187.

126. ZACHAROV, M., TERRAY, M.: Objav novych priestorov v Drienovskej jaskyni v Slovenskom
krase, 1 obr., 1 pl. j., lit., s. 189-194.

127. PAVLARCIK, S.: Epigraf starych prospektov v jaskyni Pri Zlabe v Javorovej doline, 2 obr., lit.,
s. 195-198.

Organizicia

128. HLAVAC, J.: Hodnotenie ¢innosti Slovenskej speleologickej spolo¢nosti na 9. valnom zhromazde-
ni, 4 obr., s. 199-216.

129. KLINDA, J.: Jaskyniarstvo v 7. pitroénici, 1 tab., s. 217-221.

Jubilea a nekrolégy

130. HOMZA, $.: Na§ jubilant RNDr. Juraj Pacl, CSc., 1 obr., s. 223-225.

131. CHOVAN, A.: RNDr. Jozef Jakal, CSc., 50-roény, 1 obr., s. 227-229.

132. ZATKO, M.: Prof. RNDr. Michal Lukni§, DrSc., zomrel, 1 obr., s. 231-233.

Recenzie

133. BARTA, J.: Lubomir Viliam Prikryl: Dejiny speleolégie na Slovensku, Bratislava 1985, s. 235 az

238.
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134.
135.
136.
137.
138.
139.

BARTA, J.: Kolektiv: MORAVSKY KRAS - skripté, Blansko 1984, s. 238-240.

CILLAG, L.: Ochrana krasovych oblasti a zivotného prostredia, s. 240-241.

HALAS, J.: Ceskoslovensky kras, Praha 1984, ro¢nik 34, s. 241-242.

HALAS, J.: Ceskoslovensky kras, Praha 1984, ro¢nik 35, s. 242.

HALAS, J. Ceskoslovensk)’/ kras, Praha 1985, ro¢nik 36, s. 242-243.

HALAS, J.: Spéologie, Travaux de I'Institut de Spéologie Emile Racovitza, Bucarest 1984, tome
XXIII, s. 243-244.

SLOVENSKY KRAS, ro¢. XXVI (1988)

Vyznamné objavy

140.

141.

142.

HOCHMUTH, Z.: Geomorfologické pomery spojovacieho sifénu medzi jaskyriou Slobody a jas-
kynou Mieru v Deminovskej doline, 1 pl. j., s. 3-6.

HOCHMUTH, Z.: Geomorfologicky vyskum a topografia vodnej cesty medzi jaskynami Vyviera-
nie a j. Slobody v Deminovskej doline, 3 obr., 1 pl. j., lit., s. 7-23.

THUROCZY, J., ERDOS, M.: Kunia priepast — 203 m, nova rekordna hibka v Slovenskom krase,
3 obr., pril.: 1 pl. j., s. 25-32.

Studie

143.

144.
145.
146.

BARTA, J., PIETA, K.: Netopierska jaskyiia v Sdsovskom krase vo svetle novych sidliskovych
poznatkov, 4 obr., 1 pl. j., lit., n., s. 33-46.

LALKOVIC, M.: Prispevok k histérii Jasovskej jaskyne, 8 obr., pozn. ap., f., s. 47-72.
SAVRNOCH, J.: Krasové javy Kamenanského krasu, 3 obr., lit., ., s. 73-86.

BELLA, P.: Speleologicky vyskum krasu doliny Mosnice, 5 obr., 17 pl. j., lit., a., s. 87-112.

Vedecké spravy

147.

148.

149.

SCUKA, J., RODA, S., ml.,, RODA, S., RAJMAN, L.: Vyskum mikroklimy vertikdlnych jaskyn
typu aven v Slovenskom krase, 2 obr., 2 tab., pril.: 3 obr., lit., n., s. 113-128.

DZUBAKOVA, L.: Hydrologické pomery vychodnej ¢asti Slovenského krasu v rokoch 1982-1985,
7 obr., 7 tab., lit., r., s. 129-143.

KOSIK, M., TULIS, J.: Laboratérny vyskum v speleoldgii, 5 obr., lit., s. 145-158.

Spravy, dokumentacia, organizacia

150.

151.
152.

STIBRANYTI, G., FILAS, J.: Testy a praktické skisenosti s ¢eskoslovenskymi horolezeckymi lana-
mi, pouzivanymi v speleoldgii, 8 obr., 4 tab., lit., s. 159-180.

HLAVAC, J.: IX. Medzinarodny speleologicky kongres v Spanielsku, s. 181-183.

HLAVAC, J.: Cinnost Slovenskej speleologickej spolo¢nosti roku 1986, 4 obr., s. 185-197.

Jubiled, nekrology

153
154.
155:

ERQOS, M.: PhMr. Stefan Roda — 60-rocny, s. 199-200.
GAAL, L.: Za RNDr. Janom Bystrickym, DrSc., 1 obr., s. 201-202.
KUBINY, D.: Zomrel Dominik Cunderlik, s. 203.

Recenzie

156.

157.
158.
159.

LALKOVIC, M.: Martinez i Rius, A.: Topografia espeleoldgica, Barcelona 1983, s. 205—
206.

SAVRNOCH, J.: Ceskoslovensk)" kras, Praha 1986, ro¢nik 37, s. 206-207.

SAVRNOCH, J.: Karel Sklenaf: Za jeskynnim ¢lovékem, Praha 1984, s. 207-208.

JAKAL, J.: Jan Pfibyl: Paleohydrograficky vyvoj a morfotektonika severni ¢asti Moravského krasu
a Amatérské jeskyné, Praha 1988, s. 208-209.
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SLOVENSKY KRAS, ro¢. XXVII (1989)

Vyznamné objavy -

160.

HOCHMUTH, Z.: Vysledky speleopotdpa¢ského prieskumu jaskyne Skalisty potok, 3 obr., lit.,
s. 3-16.

161. STIBRANYI, G., PETRIK, E.: Jaskyna na Kecovskych lukach, 6 obr., s. 17-28.
Studie
162. LOZEK, V., GAAL, L., HOLEC, P., HORACEK, I.: Stratigrafia a kvartérna fauna jaskyne Pes-

163.
164.

k6 v Rimavskej kotline, 8 obr., 2 tab., 1 pl. j., lit., a., s. 29-56.

HALAS, J.: Tepeln4 bilancia Dobsinskej ladovej jaskyne, 2 obr., 6 tab., lit., f:; s.57=71.
LALKOVIC, M.: Meranie a mapovanie jaskyi na Slovensku v obdobi Jaskyniarskeho zboru Klubu
slovenskych turistov a lyziarov, 8 pl. j., lit., pozn. ap., n., s. 73-94.

Vedecké spravy

165.

166.

167.

168.

NOSKO, V., GABCO, P.: Netradi¢ny speleologicky prieskum geofyzikalnymi metédami na loka-
lite Limbasska vyvieracka, 9 obr., lit., r., s. 95-121.

NOVOTNY, L.: Krasové javy v travertinoch pri Hranovnickom plese, 7 obr., 5 tab., 6 pl. jus lite,
a.,s. 123-139.

SAVRNOCH, J.: Znectistenie ovzdusia a jeho vplyv na kras v podmienkach Slovenska, 2 obr.,
3 tab., lit., f., s. 141-151.

BELLA, P.: Teoretické aspekty stanovenia hranic medzi povrchovymi a podzemnymi formami re-
liéfu, 1 obr., lit., a., s. 153-165.

Spravy, dokumenticia, organizicia

169.
170.
171.
172.

MRAZIK, P.: Krasové javy v Tlstom vrchu pri Slovenskom Pravne, 3 obr., 5pl. j., lit., s. 167-174.
KUBINY, D.: Pseudokrasové javy Polany, 4 obr., lit., s. 175-180.

HLAVAC, J.: Cinnost Slovenskej speleologickej spolo¢nosti roku 1987, 4 obr., s. 181-193.
RODA, S., RAIMAN, L., SCUKA, J.: Dvadsat rokov ¢innosti Speleolaboratéria pri Gombasec-
kej jaskyni, s. 195-197.

Jubilea

173.

174.
175.

BARTA, J.: Dr. Samuel Roth, zakladatel speleoarcheologie na Slovensku, zomrel pred 100 rokmi,
s. 199-201.

JAKAL, J.: RNDr. Anton Porubsky, CSc., jubiluje, 1 obr., s. 203-204.

MRAZIK, P.: Zomrel Jozef Ferian¢ik, 1 obr., s. 205-206.

Recenzie

176.
177.

Atlas

178.
179.

SAVRNOCH, J.: Ceskoslovensky kras, Praha 1987, ro¢nik 38, s. 207-208.
LALKOVIC, M.: Juraj Siitti: Geodézia, Bratislava, Praha 1987, s. 208-209.

Jaskyna Skalisty potok — Jasovska planina, Slovensky kras, s. 213-222.
Jaskyiia na Kecovskych likach — Silicka planina, Slovensky kras, s. 223-244.
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SLOVENSKY KRAS, ro¢. XXVIII (1990)

Vyznamné objavy

180.

181.

HOCHMUTH, Z., MITTER, P.: Prieskum vertikalnych &asti Velkého déomu v Deménovske;j jas-
kyni Slobody, 2 pl. j., lit., s. 3-8.

BELLA, P., ZELINKA, J.: Jaskyne najsevernejej ¢asti Stodolky v Deminovskej doline, 3 obr.,
1tab., 9 pl. j., lit., s. 9-24.

Stidie a vedecké spravy

182.
183.

184.
185.

186.

187.

188.
189.

HEVESI, A.: Triedenie krasu studenych vdd, 12 obr., pril.: 2 tab., a., s. 25-45.

KUBINY, D.: Geologicko-tektonicka pozicia Harmaneckého krasu, 3 obr., pril.: 1 mp., lit., n.,
s. 47-57.

JAKAL, J.: Hornelehotsky kras Horehronského podolia, 3 obr., 1 tab., lit., a., s. 59-70.
GAAL, I'., ESZTERHAS, I.: Pseudokrasové jaskyne Cerovej vrchoviny — otizky genézy a rozsi-
renia, 11 obr., 15 pl. j., lit., a., s. 71-102.

KOBZA, J., LINKES, V.: Pady Silickej planiny z hladiska vyuZivania a ochrany krajiny, 1 obr.,
1 tab., lit., r., s. 103-115.

BARTA, J., VLCEK, E.: Polotovar kultovej masky z [udskej lebky z Babskej diery pri Silici,
9 obr., 1 tab., lit., f., s. 117-137.

BELLA, P.: Sii¢asny stav a problémy evidencie jaskyi na Slovensku, 1 tab., lit., a., s. 139-164.
PUCALKA, R.: Objev a v§znam nejvétsich jeskynnich prostor v poSumavském krasu, 2 obr., lit.,
a.,s. 165-171.

Sprivy, dokumenticia, organizdcia

190.
191.
192.
193.

194.

BARTA, J.: Jaskyniari k 46. vyro¢iu SNP, 1 obr., s. 173-177.

MRAZIK, P.: Jaskyne na Katovej skale vo Velkej Fatre, 1 obr., 2 pl. j., lit., s. 179-184.
RODA, §., RODA §. ml., SCUKA, J.: Kras pohoria Monti Alburni v Campanii v Taliansku,
1 obr., 1 tab., lit., s. 185-193.

HLAVAC, J.: Bilancovanie ¢innosti Slovenskej speleologickej spolo¢nosti na 10. valnom zhromaz-
deni, 4 obr., s. 195-213.
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Mufl6nie jaskyne — 209

Muranska planina — 62, 233

Muten — 202

N

Nddejnad jaskyna — 31
Netopierska jaskyna — 143
NCH 1-4 - 146

Nitrianska hradna jaskyna — 60
Nizke Tatry — 146, 233

Nizn4 svistova jaskyna — 31
Nova Brzotinska jaskyfa — 41

Nova priepast pri Zbojnickej — 41

o
Obrovska priepast — 42
Ohniste — 14

Ochtinska aragonitova jaskyna — 91
Okno — 120

Oplentova — 1

Optimiceskaja pescera — 124
Osemnastka — 1

Ozernaja pescera — 124

P

Pekelna diera — 116

Pescera BolSovo cirka — 124
Pieskovcova jaskyna — 1
Plavecka jaskyna — 1, 228
Plavecky kras — 1

Plesivska planina — 41, 62, 73, 119
Plitvické jazera — 18
Podhlaviste — 202

Pohanska hrad — 185
Poludriajsia priepast — 42
Polana — 170, 225

Ponor Cervend skala — 38
Ponorna jaskyna 1, 2 — 31
Ponorn4 priepast v Slovenskom krase — 38
Portélovita priepast — 41
Posumavsky kras — 189
Povazsky Inovec — 233
Prasnik — 10

Predajné I-1V - 94
Prepadlisko ¢. 38, 43,45 -42
Priepast A1-AS5 - 31
Priepast dve lucky — 41
Priepast geofyzikov — 42
Priepast K-1 S. Pantuchina — 44
Priepast Orcus — 44

Priepast pod Radzimom - 91
Priepast Priehyba — 1
Priepast Sneznaja — 30
Priepast Studnica — 116
Prievanova jaskyna — 2

Pruzinskd Dupna jaskynia — 64, 229
Pstruzia jaskyna — 93

Puklina pod orechom - 1
Puklinovid jaskyna — 2
Punkevni jeskyné — 203

R

Ragac — 185

Reviicka vrchovina — 91, 225, 233
Rohace - 75
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S

SD 1-13 - 181

Silické Iadnica - 29, 38, 70, 74, 76, 117, 120, 211

Silick4 planina - 35, 38, 39, 92, 96, 119, 120, 161,
186

Silnického jaskytia (P-4) — 67

Sima G.E.S.M. -7, 16

Sistema SneZnaja — MeZonnovo — 124

Sistema V. V. Iljuchina — 124

Skalickd jaskyna — 116

SkeresSovskd jaskyna — 116

Slne¢na priepast — 42

Slopy - 1

Sloupsko-Sostivské jeskyné — 203

Slovensky kras—41, 42, 62,73, 147, 148,223,233

Slovensky raj — 59, 166, 227, 233

Smolenicky kras — 1

Soldatskaja — 124

Sonda v Stepnici — 1

Sovia jaskyna — 1

Sovie o¢i I, I - 209

StaniSovska jaskyna — 64, 231

Stard Brzotinska jaskyna — 41

Stodolka - 181

Stradia diera — 41

Stratenska jaskyna — 227

Strazovské vrchy — 229, 233

Strieborna jaskyna — 181

Studnica - 116

Studni¢na jaskyna — (Partizanska) — 2

ST 1,2-146

Suchd diera - 31

Sucha jaskyna — 91, 164

Suchii jaskyna €. 1, €. 2-¢. 7- 66

Salovské vrchy — 229

Sumgan-Kutuk - 124

Susedna priepast — 42

Sviato¢na priepast — 42

Svoradova jaskyna — 60

S 3-5-146 }

S

Sachta Kijevskaja — 124

Sachta Kujbisevskaja — 124
Sachta Napra imeni Zubeni — 124
Sarkania diera — 229

Sest studni — 41

Singliarova priepast — 41
Spanielsko - 7, 16

Spatiopolska jaskyia — 91

T

Tajna chodba — 91
Tesna jaskyna — 31
Tiesnava Vrata — 208

Tlsty vrch — 169
Tmava skala — 1
Tratova jaskyna — 59
Tribe¢ — 60

Trinastka — 1
TU 1-5-169
U

Uhrovsky kras — 2

Vv

Vapencova jaskyna — 209
Vapennd jaskyna — 96

Vazecka jaskyna — 6, 164
Vecsembiikki zsomboly — 42
Velké a Mala Penaznica — 41
Velka a Mala Salanka — 41
Velka diera — 202

Velka drienc¢anska jaskyna — 91
Velka Fatra — 3, 233

Velka jaskyna v Baste — 164
Velka jaskynia v Gombaseckom lome — 41
Velka ladova priepast na Ohnisti — 120
Velkd Pec -1, 10

Velka Temnd jaskyna — 229
Velka Zomboj — 120

Venusina jaskyna — 66
Veternicka priepast — 1
Vilimova jama — 104

Vl¢ia diera — 2, 63

Vodna priepast pri Trstine — 1
Voroncovskaja sistema — 124
Vysoké Tatry — 118, 233
Vyvieracka Evete§ — 39

VH 1,2 - 146

VCH 1-10 - 146

V 2-3-146

VA

Zaboda - 185

Zadielska jaskyna — 211
Zadielska planina — 62
Zadymend jaskyna — 95
Zapadna I-III - 42
Zapadné Tatry — 233
Zapadny Kavkaz — 44

Za Terhedom - 91
Zavrtova jaskyna — 31
Zavrtova priepast — 1
Zbojnicka jaskyna — 1, 164
Zbojnicka priepastovita jaskyna — 41
Zelena jaskyna — 31
Zemplinske vrchy — 98
Zoluska — 124

Zombor - 41
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Zriiten4 diera — 91 Z

Zvisla jaskyfia na Zibrici — 60 Ziarna jaskytia &. 1, 2, 4 - 66
Zvolenska kotlina — 233 Zidova diera — 225

Zvoniva diera — 41, 64

Zvonivé jama — 120

4. VECNY INDEX

Vyskum a prieskum krasovych javov

2,7,9, 10, 13, 31, 38, 39, 40, 42, 58, 66, 71, 72, 94, 95, 96, 97, 99, 100, 101, 125, 129, 140, 141, 142,
145, 161, 169, 180, 181, 191, 202, 209
Geomorfolégia, rajonizicia krasu

1, 30, 60, 91, 98, 116, 145, 182, 184

Geologické pomery a geologicka stavba krasovych izemi
7,11, 31, 32, 36, 59, 95, 122, 166, 183, 223
Hydrogeologia a krasova hydrolégia

3,4,35,92, 118, 119, 148, 149, 182, 208
Pseudokrasové javy

170, 185, 225

Paleokras

204, 205, 206

Petrografia, mineralégia

12, 36, 59, 65, 96, 102, 123, 166, 222, 227

Vyskum mikroklimy

5,9, 34, 69, 117, 147, 149, 163, 203

Stabilitné pomery, deformacné prejavy

6,11, 32,70

Geofyzikdlne metody

67, 165

Chemizmus véd

4, 35,97, 119

Laboratérne vyskumy a matematické metody v speleologii
68, 92, 149, 150

Krasova krajina, antropogénne vplyvy

90, 186, 201, 224, 232

Zivotné prostredie, ochrana krasu a jaskyn

8, 18, 35, 103, 106, 129, 135, 167, 186, 193

Krasova a jaskynna fauna

7,14, 62,73, 74,75, 77, 93, 98, 121, 162

Vyznamné objavy

126, 129, 140, 141, 142, 160, 161, 189, 212, 221, 222
Speleopotipanie

37, 140, 141, 160

Speleoarcheolégia

43, 63, 143, 173, 187

Ladové jaskyne

S, 34, 40, 61, 70, 74, 117, 163

Spristupnené jaskyne

5,6, 32, 34, 45, 105, 120, 129, 144, 163, 164, 172, 203
Kras a jaskyne v zahrani¢i

7, 30, 44, 104, 105, 124, 192, 210

Dokumenticia a VTI

15, 41, 56, 68, 124, 168, 178, 179, 188, 207, 234
Meranie a mapovanie jaskyn, atlasy

15, 33, 64, 120, 141, 156, 164, 178, 179, 211, 217, 221
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Historia

29, 64, 76, 77, 120, 127, 144, 164, 190, 211, 228, 229, 231

Miizeum slovenského krasu a ochrany prirody (MVOP, SMOPaJ)

48, 70, 117, 129, 147, 188, 230

Slovenska speleologicka spolo¢nost

19, 46, 47, 78, 107, 128, 152, 193, 194, 233

Kongresy, konferencie, sympézia, Skoly

20, 48, 49, 79, 80, 105, 106, 129, 151, 171, 214, 232

Studijné cesty, exkurzie, expedicie

16, 17, 22, 44, 104, 129

Vyro¢ia, jubilea, spomienky

21, 45, 50, 51, 52, 81, 82, 84, 85, 86, 108, 130, 131, 153, 172, 173, 174, 195, 213, 215, 216
Nekrolégy

87, 109, 110, 132, 154, 155, 175, 196

Recenzie

23, 24,25, 26,27, 53, 54, 55, 83, 88, 89, 111, 112, 113, 114, 133, 134, 135, 136, 137, 138, 139, 156, 157,
158, 159, 176, 177, 197, 198, 199, 200, 217, 218, 219, 220, 235, 236, 237, 238, 239, 240, 241, 242
Uvodniky

28, 57, 115



SLOVENSKY KRAS XXXI - 1993

BIBLIOGRAFIA PRISPEVKOV GEOGRAFICKEHO CASOPISU
S TEMATIKOU KRASU A JASKYNIARSTVA, ROCNIKY I-XL

PAVEL BELLA

Prvy roénik periodika vysiel roku 1949 pod ndzvom Geographica slovaca, druhy,
treti a §tvrty ako Zemepisny sbornik. Vyddva ho Slovenska akadémia vied, respek-
tive do roku 1952 bol titulom Slovenskej akadémie vied a umeni. Do zacatia vydé-
vania zbornika Slovensky kras roku 1958 predstavoval vyznamné publikacné mé-
dium vysledkov vyskumu krasu.

Niektoré prispevky si zamerané vyluéne na kras alebo jaskyniarstvo. V inych
uvedena tematika tvori len ich ¢ast, v niektorych st o nej iba kratke zmienky. Velké
mnozstvo prispevkov sa viak danej problematiky netyka. Do bibliografického pre-
hladu sme zahrnuli tie, v ktorych s ¢itatelovi poskytnuté poznatky, idaje a infor-
macie o krasovych javoch a tizemiach, prieskumnej, vyskumnej a inej ¢innosti suvi-
siacej so sledovanou skuto¢nostou.

Prispevky ¢islujeme priebezne podla chronolégie ro¢nikov a poradia ich zarade-
nia v jednotlivych &islach ¢asopisu. Pri charakterizovani prispevku okrem autora
a nazvu uvadzame kategériu (ivodnd spréva, $tadia, vedeckd spréva, diskusia, re-
cenzia), rozsah stran, pocet obrazkov (foto, schéma, profil, graf), tabuliek, map po-
vrchovej situacie a planov jaskyn. Dalej sa zmiefiujeme o literatdre s poctom za-
hrnutych titulov, abstrakte a resumé s uvedenim jazyka, v akom su vytlacené.
V prehlade pouzivame adekvatne skratky — av. spr., §t., ved. spr., spr., dis., rec.,
s., obr., tab., map., pl. j., abs., res., angl., fran., nem., rus., slov. Kategorizacia
prac na stadie a vedecké spravy sa realizuje az od XVIIIL. ro¢nika. Kvoli ucelenosti
informacie o prispevku dopliame kratku anotéciu.

Okrem chronologického zoznamu prispevkov zo 40 ro¢nikov periodika sticastou
préce je autorsky, lokalitny a vecny index. Pri zostavovani lokalitného indexu sme
zvy$eni pozornost upriamili na slovenské jaskyne. Vo viacerych pripadoch sa nazvy
jaskyni upravili v zmysle schvileného Zoznamu jaskyr a priepasti na Slovensku
(SUGK, Kartografické informacie, 12, 1979). Ak islo o lokalitu nezahrnutd v tomto
zozname, jej nazov sme upravili podla Zdsad pre tvorbu nazvov a nazvoslovia jas-
kyri (Komisia pre speleologicki dokumentaciu, Spravodaj SSS, 10, ¢. 3, Liptovsky
Mikulas 1979). Niektoré predbezné, respektive pracovné nazvy lokalit z prispevkov
zahrnutych v bibliografickom prehlade sme podriadili vhodnej$im ndzvom uvede-
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nym v novsej literatiire a uvadzame ich v zatvorkach — napriklad Mal4 Drien¢ansk4
jaskyna (Brozkova pustoviia), Mala plazivka (Jaskyfia ¢. 2) a pod. Z hladiska indi-
vidudlneho nazvoslovia mnohym povrchovym krasovym tvarom a hydrologickym
javom nie je priradend jednozna¢na gramatickéd formulécia, a preto si v danom in-
dexe menej zastipené.

Spracovanie predloZzeného bibliografického prehladu bolo zahrnuté i do zdimerov
¢innosti Komisie pre speleologicki dokumentéciu po 10. valnom zhromazdeni Slo-
venskej speleologickej spolo¢nosti, t. j. na roky 1988-1991.

CHRONOLOGICKY PREHLAD PRISPEVKOV
Roénik I (1949)

1. LUKNIS, M.: Josef Kunsky, Jezera Slovenského krasu (rec., s. 204—205).
Poukézanie na vyznam monografie, vratane podania stru¢nej charakteristiky jazier v Slovenskom
krase s dérazom na ich genézu.

Roc¢nik II (1950), ¢. 1-2

2. LUKNIS, M.: Slovenski speleologické spolo¢nost (spr., s. 92).
Kritka informdcia o zaloZeni uvedenej organizacie.
3. LUKNIS, M.: Ladislav Kvietok, Turisticky sprievodca po Juhoslovenskom krase a po Dobsinskej
ladovej jaskyni (rec., s. 99).
Stru¢nd informdcia o obsahovom zamerani publikacie.

Ro¢nik II (1950), ¢. 3—4

4. LUKNIS, M.: Zprava o hydrografii a hospodérskom vyuZiti vyvieraciek krasovych tuzemi v povodi
stredného Blhu, Turca, Jel$avy a Slanej (spr., s. 78-81).

Polohopis a stru¢na charakteristika vyvieraciek, ponorov a byvalych jazier v zdpadnej ¢asti Slo-
venského krasu a izolovanych krasovych tizemiach v Rimavskej kotline a Zeleznickom predhori.
Poukdzanie na potrebu dokladnejsieho prieskumu z pohladu hospodarskeho vyuzitia vodnych zdro-
jov.

Roé¢nik III (1951)

5. MARTANOVIC, R.: Prieskum krasovej oblasti Malych Karpit (spr., s. 5-6).

Informécia o zdujme Rady KNV v Bratislave o vypracovanie raimcového planu prieskumnych prac
v spolupriéci so Slovenskou speleologickou spolo¢nostou a inymi vedeckymi institticiami.

6. DROPPA, A.: Smolenicky kras v Malych Karpatoch (s. 7-52, 27 obr., 2 tab., 2 pl. j., lit. — 20, res.
rus. a fran.).

Detailnd charakteristika geologickych a hydrografickych pomerov, povrchovych a podzemnych
krasovych javov. Opis najvyznamnejsich jaskyri s dorazom na j. Driny, vratane jej mikroklimatic-
kych pomerov.

7. MAJKO, J.: Ako boli objavené nové priestory jaskyne Driny (spr., s. 195-197, 1 obr.).

Stru¢ny opis objavitelskych prac v novembri a decembri roku 1950.

8. MAZUR, E.: Josef Kunsky, Kras a jeskyné (rec., s. 208-212).

Detailnd charakteristika tematického ¢lenenia prace so zhrnutim najzakladnejsich poznatkov ty-

kajucich sa danej problematiky.
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10.

11:

12.

13.

14.

15.

16.

17

18.

19.

20.

21,

Ro¢nik IV (1952), €. 1-2

. DROPPA, A.: Such4 jaskyna v udoli Demanovky (s. 89-99, 5 obr., 1 tab., 1 pl. j., lit. = 2, res.

rus. a nem.).

Charakteristika histérie jaskyne, jej tektonickych, morfologickych a mikroklimatickych pomerov.
Hodnotenie genézy jaskyne. Opis jaskyi v blizkom okoli.

KORBAY, F.: Z dejin jaskyniarstva na Slovensku (spr., s. 123-132, 1 obr.).

Opis Deminovskej [adovej jaskyne, j. Benikovd, j. Dvere, j. Mal¢ a Velké Okno v pracach
M. Bela z rokov 1723 a 1736. Opis jaskyii v Deméinovskej doline v diele S. Bredetzkého z roku 1803.
Prehlad dalgich historickych prac s ich stru¢nou charakteristikou.

BUCKO, §.: Domica — jaskyna pracloveka vo fotografii Jaroslava Macaka (rec., s. 141-142).

Opis niektorych snimok a ich hodnotenie, v dvode stru¢na charakteristika jaskyne.

BUCKO, $.: Vojtech Benicky, Slovenské jaskyne (rec., s. 142-145).

Charakteristika textovej ¢asti a hodnotenie obrazove;j ¢asti diela.

Ro¢nik IV (1952), ¢. 3-4

DROPPA, A.: Nové asti jaskyne Slobody v Deménovskej doline (s. 33-49, 10 obr., 1 pl. j., lit.
— 3, res. rus. a nem.).

Opis préc spitych s prepojenim Deménovskej jaskyne Slobody s Pustou jaskyrtiou. Morfoldgia
priestorov Pustej jaskyne, spadové pomery Deminovky a hodnotenie genézy podzemnych priesto-
ToV.

Ro¢nik V (1953), ¢. 1-2

ROZLOZNIK, V.: Objavy a problémy jaskyi Ciernej vyvieratky v Slovenskom krase ( spr., s. 86—
89, 2 obr., 1 pl. j.).

Opis prieskumnych préc a charakteristika objavenych priestorov Gombaseckej jaskyne.
KAMEN, S.: Jazern4 jaskyiia a periodicka vyvieratka pri Tisovci (spr., s. 90-91, 1 pl. j.).

Opis prieskumnych préc, struéna charakteristika jaskynnych priestorov a objasnenie spojitosti pe-
riodického pramerfia s podzemnym jazerom.
BOKES, F.: Treti tyZdeii slovenskych jaskyniarov v Moravskom krase (spr., s. 91-98).

Informécia o vyroénom zhromazdeni slovenskych jaskyniarov dfa 13. 7. 1952 v Bratislave a III.
jaskyniarskom tyzdni.

Roé¢nik V (1953), ¢. 3—-4

HENTZ, Z.: Priepast ,Zvoniva diera“ a jej jaskynnd sustava (s. 229-238, 1 pl. j., lit. = 3, res. rus.
anem.).

Prehlad dovtedajsich vyskumov, poloha a opis priepasti, jej genéza a moZznosti dalSich objavov.
PURGINA, J.: Gramatické triedenie zemepisného nazvoslovia (dis., s. 239-265).

V réamci skupin zemepisného nézvoslovia je vyclenena i jaskynnd nomenklatira. Okrem jej cha-
rakteristiky sa autor zmiefiuje aj o jaskynnych nazvoch.
BENICKY, V.: Z &nnosti Slovenskej speleologickej spolo¢nosti (spr., s. 273-275).

Sprava o &innosti za rok 1951 s prehfadom prieskumnych a vyskumnych préc a zhodnotenim orga-
niza¢nych i prezenta¢nych zélezitosti.
KORBAY, F.: Prispevok k dejinam vyskumu Deménovskych jaskyi na Slovensku (spr., s. 275-
279). :

Opis Deminovskej ladovej jaskyne v diele F. E. Bruckmanna z roku 1739.

Ro¢nik VI (1954), ¢. 1-2

SENES, J.: Geomorfologicky a geologicky vyskum jaskynnej priepasti Barazdalas na Silickej plani-
ne (s. 42-62, 6 obr., 1 tab., 2 pl. j., lit. — 15, res. rus. a nem.).

167



22.

23.

24.

25;

26.

27

28.

25.

30.

31.

32.

Poloha a morfologicky opis priepasti, mikroklimatické pomery, geologické stavba $irSieho okolia,
genéza priepasti a dalSie moznosti prieskumu.
DROPPA, A.: Vyskum Chladovej jaskyne v Liptovskom krase (spr., s. 92).

Stru¢ny polohopis a zdkladnd charakteristika jaskyne, ktord sa v novsej literatire uvadza pod na-
zvom j. Brada.

Roénik VII (1955), ¢. 1-2

HLAVACIK, L.: Periodicky prameii pod Havranou skalou (spr., s. 114-115).

Polohopis, charakteristika rezimu a princip fungovania krasového vyveru.
ANDRUSOV, D.: Sekyra J., Velehorsky kras Bielskych Tater (rec., s. 117-118).

Stru¢nd charakteristika prace a poukazanie na skuto¢nost, Ze autor vychadza z nespravnych geo-
logickych podkladov. Oprava chybnych tdajov.

Roé¢nik VII (1955), ¢. 3-4

DROPPA, A.: Vyskum Deménovskych jaskyn (s. 133-163, 12 obr., 1 tab., 1 pl. j., lit. — 60, res.
rus. a nem.).

Stru¢né geomorfologicka a hydrologickd charakteristika Deméanovskej doliny so zmienkami o naj-
vyznamnejsich jaskyniach, prehlad najstarSich historickych opisov i novsej literatiry, meracie prace,
vyclenenie vyvojovych §tadii v ramci rieSenia genézy jaskyn.

KAMEN, S.: Tisovsky kras a okolie (s. 163-178, 4 obr., 1 map.,4pl.j.,lit. -7, res. rus. anem.).

Stru¢nd geomorfologicka a hydrologicka charakteristika tzemia, opis jaskyn a periodickej vyvie-
racky, informécia o vyhlaseni SPR, krasové javy v tuneli smerom na Muraii, organizécia speleologic-
kého prieskumu.

ROZLOZNIK, V.: Priepasti Plesivskej planiny (s. 178185, 1 map., 3 pl. j., lit. - 7, res. rus. anem.).

Opis niektorych priepasti a ivahy o predpokladanych jaskynnych sistavach. Informacie o vyskyte
najvyznamnejsich vyvieraciek a ich stru¢na charakteristika.

BARTA, J.: K otdzke pravekého osidlenia Liskovskej jaskyne v Cho&skom pohori (s. 185-193,
2obr., 1pl j., lit. - 12, res. rus. a nem.).

Detailny opis antropologickych a archeologickych nélezov a rieSenie problematiky pravekého
osidlenia. Odkaz na potrebu revizneho vyskumu pomocou dokonalého technického vybavenia a na
jeho dolezitost.

PURGINA, J.: Kartografickd metéda Samuela Mikoviniho (spr., s. 237-241, lit. — 4).

Upozornenie na zobrazenie podsvetia Deménovskych jaskyn pre M. Bela.

Roc¢nik VIII (1956), ¢. 1

SENES, J.: Vysledky speleologického vyskumu Drienovskej (Somody) jaskyne v Slovenskom krase
(s. 16-28, 4 obr., 1 pl. j., lit. = 5, res. rus. a nem.).

Polohopis, charakteristika geologickych a hydrologickych pomerov, morfologicky opis jaskyne,
jej genéza, moznosti dalSieho vyskumu.

Roc¢nik VIII (1956), ¢. 2-3
JAMNICKY, J.: Slovensky jaskyniar z prvej polovice XVIII. storo&ia (spr., s. 143-145).
Opis Ladovej priepasti na Ohnisti, dvoch jaskyn v jej blizkosti a jaskyne pri MaluzZinej z rukopisu
,,Opis Banskej Boce* od Pavla Reberyho z uvedeného obdobia.
Ro¢nik IX (1957), ¢. 1
SENES, J.: Vysledky speleologického a geomorfologického vyskumu Hacavskej jaskyne v Sloven-
skom krase (s. 27-39, 4 obr., 1 pl. j., lit. = 9, res. rus. a nem.).

Polohopis, morfologicky opis, geologické a geomorfologické pomery okolitého tzemia, genéza
jaskyne a moznosti dal§ieho vyskumu.
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33.

34.

35

36.

37

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

BERTALAN, K.: Nové jaskynné objavy v Madarsku (spr., s. 57-58).
Prehlad najvyznamnejsich objavov za obdobie rokov 1946-1955.
DROPPA, A.: Dobsinskd ladova jaskyna (s. 99-118, 3 obr., 2 tab., 2 pl. j., lit. =23, res. rus. a nem.).
Geologické pomery, morfolégia a hydrologické pomery okolitého tzemia, poloha a opis jaskyne,
jaskynné sedimenty, genéza jaskyne a jej vek, mikroklimatické pomery, vznik ladu a vek zaladne-
nia.
DOSEDLA, J.: Krasovy vyzkum v Jugoslavii (spr., s. 143-146).
Charakteristika zaciatkov krasového vyskumu v Srbsku, Chorvétsku, Bosne a Hercegovine, Cier-
nej Hore, Slovinsku a v oblasti Terstu. Informacia o I. juhoslovanskom speleologickom kongrese
konanom v roku 1954 v Postojnej a prehlad schvalenych rezolucii.

Rocnik IX (1957), ¢. 3

DROPPA, A.: Ochtinskd aragonitové jaskyna (s. 169-184, 3 obr., 1 tab., 2 pl. j., lit. — 3, res. rus.
anem.).

Charakteristika geologickych, geomorfologickych a hydrologickych pomerov okolitého uzemia,
poloha jaskyne, jej objavenie, morfolégia, mikroklima, jaskynna vypli, tektonické pomery a gené-
za. Opis ostatnych dutin v §tolni Kapusta.

DROPPA, A.: Vyskum priepasti ,,Kresanica“ v Liptovskych Tatrach (spr., s. 190-191).

Informaécia o prieskume, polohopis a morfologicky opis priepasti, Givaha o jej pokrac¢ovani.

Roénik IX (1957), ¢. 4

SKUTIL, J.: Belova Londynska zprava o Silickej ladovej a Rybérskej plynovej jaskyni z r. 1744
(spr., s. 240-246).

Preklad povodnej price o Silickej ladnici a j. Borova hora, ktora vysla v aktach Kréalovskej spo-
lo¢nosti v Londyne.
DROPPA, A.: D. Louéek, Dumbirsky velehorsky kras (rec., s. 255-256).

Charakteristika prace o krase Kozich chrbtov, poukdzanie na potrebu presnejsieho chépania vy-
sokohorského krasu, doplnenie literatury.

Roénik XII (1960), ¢. 1

DRDOS, J.: Prispevok k morfolégii Pienin (s. 38-61, 6 obr., 1 map., lit. — 24, res. rus. a nem.).
Poloha, geologicka stavba a Struktirne formy, vztah vyvoja georeliéfu k tektonike a petrografic-
kym vlastnostiam hornin, geomorfologicka charakteristika jednotlivych foriem georeliéfu, vratane
krasovych foriem, morfologické rajony.
BOKES, F.: Speleologické vyskumy Miizea slovenského krasu (spr., s. 69).
Informécia o vyskume krasovych javov v Cervenych vrchoch roku 1959.

Roc¢nik XII (1960), ¢. 2

DROPPA, A.: Prof. Dr. FrantiSek Vitasek sedemdesiatro¢ny (spr., s. 124-126).
Zhodnotenie jeho odbornej ¢innosti so zoznamom vydanych préac, vratane vyskumu krasu.
DEMEK, J.: Pseudoskrapy v zule (spr., s. 128-130, 2 obr.).
Opis pseudogkrép v okoli Kunzaku a Vedrovic v Ceskomoravskej vrchovine a ich genéza.

Roénik XII (1960), ¢. 2

PANOS, V.: Nilez gejzirovych stalagmitii v termomineralnich jeskynich v okoli Budapesti (s. 198—
205, 5 obr., lit. = 9, res. rus. a nem.).

Stru¢nd geomorfologicka charakteristika Budinskeho pohoria, vratane jaskyii, vyskum produktov
sekundérnej chemickej sedimentdcie, opis piatich typov gejzirovitych stalagmitov, problematika ich
genézy.

NETOPIL, R.: Nékteré zajimavé poznatky z cesty po Bulharsku (spr., s. 231-236, 3 obr., 1 map.).
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46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

Zmienka o krasovych javoch na pleistocénnom sutovom kuzZeli v Razlozskej kotline na upiti Pi-
rinu.

Ro¢nik XIII (1961), ¢. 2

KEMENY, A.: Geomorfologické pomery planiny Koniar (s. 104-139, 8 obr., 1 pl. j., lit. =75, abs.
angl., res. rus. a angl.).

Prehlad nazorov na formovanie planin, charakteristika geologickych, geomorfologickych a hydro-
logickych pomerov, geomorfologicky vyvoj tzemia.
TARABKOVA, J.: ZaloZenie Speleologickej odbocky Slovenskej zemepisnej spolo¢nosti pri SAV
v Liptovskom Mikuldsi (spr., s. 147-148).

Ro¢nik XIII (1961), ¢. 4

DROPPA, A.: StaniSovska jaskyiia na severnej strane Nizkych Tatier (s. 296-307, 4 obr., 1 pl. j.,
lit. — 12, abs. angl., res. rus. a nem.).

Opis jaskyne, jaskynné sedimenty, genéza jaskyne, mikroklima, biologické pomery, histéria jas-
kyne.

Ro¢nik XIV (1962), ¢&. 2

MAZUR, E.: Prispevok k formdm vysokohorského krasu v Cervenych vrchoch (s. 87-104, 7 obr.,
1 map., lit. — 19, abs. angl., res. rus. a nem.).

Fyzickogeograficka charakteristika izemia, opis povrchovych krasovych javov s dérazom na rozne
druhy $krép, charakteristika nakloneného stupiiovitého krasu.

Ro¢nik XIV (1962), ¢. 3

PANOS, V.: Fosilni destrukéni krasové tvary vychodni éasti Ceské vysociny (s. 181-204, 7 obr.,
lit. — 55, abs. angl., res. rus. a nem.).

Charakteristika viacerych foriem fosilneho krasu a zhrnutie ziskanych poznatkov do niekolkych
zéverov ako prispevok k vieobecnej diskusii.
BENICKY, V.: Z &innosti Speleologickej odbocky Slovenskej zemepisnej spolo¢nosti pri SAV (spr.,
s. 229-230).

Spréva o &innosti od jej zalozenia do konca roku 1961 — prednésky, ¢innost skupin, exkurzie, sprie-
vodcovské ¢innost, zasadnutia vyboru.

Ro¢nik XIV (1962), ¢. 4

DROPPA, A.: Speleologicky vyskum Vazeckého krasu (s. 264-293, 7 obr., 2 map., 4 pl. j., lit.
— 13, abs. angl., res. fran.).

Geomorfologické, geologické a hydrologické pomery, opis povrchovych a podzemnych krasovych
foriem. Detailny opis Vazeckej jaskyne — morfol6gia, jaskynné sedimenty, genéza, mikroklima, his-
téria, daldie moZnosti objavenia podzemnych priestorov.

Ro¢nik XV (1963), ¢. 1

ONDRICEK, J.: Anton Droppa, Domica - Baradla, jaskyiia predhistorického ¢loveka (rec., s. 84).
Struéna charakteristika publikécie uréenej pre $ir$i okruh verejnosti.

Roénik XV (1963), ¢. 2
BENICKY, V.: Zprava o &innosti Speleologickej odbocky Slovenskej zemepisnej spolo¢nosti pri

SAV za rok 1962 (spr., s. 149-150).
Vyskumné a prieskumné prace, osvetova a popularizaéna ¢innost.
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35.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

JAKAL, J.: Komplexny fyzickogeograficky vyskum Slovenského krasu (spr., s. 153).
Informacia o poslani a zimeroch vyskumu s uvedenim jednotlivych riesitelov.

Roé¢nik XVI (1964), ¢. 1

KVITKOVIC, J.: K 3estdesiatindm ¢lena korespondenta CSAV prof. Dr. Josefa Kunského (spr.,
s. 76=77).

Pripomenutie zZivotného jubilea s prehfadom dosiahnutych vysledkov, vratane prac s problemati-
kou krasu.

PRIKRYL, L. V.: Zprava o vyskume povrchového krasu na vychodnom ukonéeni Dolného vrchu
(spr., s. 84-88, 2 obr., 1 map., lit. — 18).

Charakteristika geologickych a geomorfologickych pomerov s dorazom na povrchové krasové ja-
vy. Zmienka a stru¢ny opis odkrytého podzemného priestoru v lome v najvychodnejSom vybezku.
TURNOVEC, 1.-HROMAS, J.: Vyzkum propasti Certova dira a Jablonovska na Hornim vrchu
v Slovenském krasu (spr., s. 88-89, 1 pl. j., lit. — 3).

Polohopis a morfologicky opis priepasti, vtedajia tabulka 9 najhlbsich priepasti v Cesko-Sloven-
sku.

JAKAL, J.: Novosti karstovedenija i speleologii, No 2 (rec., s. 100-101).

Zbornik materidlov z II. pléna Medzirezortnej komisie pre $tidium geoldgie a geografie krasu,
ktoré sa konalo roku 1960 v Moskve, vysiel za redakcie N. A. Gvozdeckého. Zmienky o jednotlivych
referdtoch. Poukdzanie na rieSenie uloh nielen teoretického, ale aj praktického zamerania.

Roénik XVI (1964), ¢. 2

KVITKOVIC, J.: Information About Geography And Geographical Workplaces in Slovakia (spr.,
s. 228-231, res. slov.).
Zmienka o Speleologickej odbocke Slovenskej zemepisnej spolo¢nosti pri SAV v Liptovskom Mi-
kulasi.
Ro¢nik XVI (1964), ¢. 3

BOHUS, I.: Dr. Samuel Roth (1851-1889) (spr., s. 299-300, 1 obr.).

Spomienka na vyznamného spi$ského ucenca pri prilezitosti 75. vyrocia jeho smrti so Zivotopisnym
prehladom a zmienkami o jeho pracach, vratane prieskumu jaskyn.
BENICKY, V.: Zpriva o ¢innosti Speleologickej odbocky Slovenskej zemepisnej spoloénosti pri
SAV v Liptovskom Mikulasi za rok 1963 (spr., s. 304-305).

Prehlad o prednéaskovej a exkurzno-vyskumnej ¢innosti. Informacia o zasadnutiach vyboru i ¢le-
nov odbocky.

Ro¢nik XVII (1965), ¢. 1
JANACIK, P.-SROL, S.: Zprava o speleologickom vyskume priepasti a jaskyi v zapadnej Casti
Chocského pohoria (spr., s. 83-85, 2 pl. j.).
Informaécia o organizovani prieskumu a geomorfologicky opis podzemnych krasovych javov.
Roc¢nik XVII (1965), ¢. 3
DROPPA, A.: O ¢innosti Speleologickej odbocky Slovenskej zemepisnej spolo¢nosti pri SAV v Lip-
tovskom Mikulasi za rok 1964 (spr., s. 269).
Organiza¢nd, prednaSkovd, exkurznd, vyskumnd a ostatna ¢innost.

Ro¢nik XVII (1965), ¢. 4

PRIBYL, J.: Propast Barazdala3, jeji vyvoj a vztah k hydrografii severni &asti Silické planiny (spr.,
s. 354-357, 2 obr.).
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66.

67.

68.

67.

70.

71.

12.

73.

74.

75.

Informécia o vysledkoch prieskumnej expedicie ¢lenov Speleologického klubu pri Moravskom
mizeu v roku 1963, morfologicky opis priepasti, jej genéza, daldie moznosti vyskumu a predpoklad
o hydrografickej prislusnosti.

JANACIK, P.: Ceskoslovensky kras, ro¢. 15 (rec., s. 374-376).
Stru¢na charakteristika jednotlivych prispevkov s uvedenim zdkladnych poznatkov.

Ro¢nik XVIII (1966), ¢. 1

MAZUR, E.: Prof. Dr. Michal Lukni$ pétdesiatnikom (spr., s. 86-88).
Zhodnotenie jeho dovtedajsej odbornej ¢innosti, zmienka o pracach tykajucich sa krasovych tze-
mi.

Ro¢nik XVIII (1966), ¢. 2

SKVARCEK, A.: Geomorfologické pomery strednej Casti Malych Karpat (st., s. 132-145, 1 map.,
lit. — 38, abs. angl., res. nem.).
Cast préce je venovana povrchovym krasovym formam.

Ro¢nik XVIII (1966), ¢. 3

DROPPA, A.: Zprava o ¢innosti Speleologickej odbocky SZS pri SAV v Lipt. Mikulasi za rok 1965
(spr., s. 275-276).
Organizaénd, prednaskovd, vyskumna a ostatnd ¢innost.

Ro¢nik XVIII (1966), ¢. 4

BUKOVINSKY, V.: Najvisia skalnd brdna v Sdlovskych skaldch (spr., s. 362-363, 1 obr.).
Pripomienky k pracam L. V. Prikryla, opis Obrovskej brany ako doplnok k jeho pracam.

Ro¢nik XIX (1967), ¢. 1

JAKAL, J.: Hubert Trimmel, Speliologisches Fachworterbuch (Fachwérterbuch der Karst und
Hohlenkunde) (rec., s. 75).
Sposob spracovania a poslanie speleologického terminologického slovnika.

Ro¢nik XIX (1967), €. 2

DROPPA, A.: Krasové javy v doline Bieleho Vdhu (ved. spr., s. 141-153, 5 obr., 1 map., 1 pl. Jos
lit. — 10, res. nem.). .

Geomorfologické, geologické a hydrologické pomery, opis krasovych javov, vyvoj prelomového
udolia.
DROPPA, A.: Zprava o ¢innosti Speleologickej odbo¢ky SZS pri SAV za rok 1966 (spr., s. 158—
159).

Organizaénd, prednagkova, vyskumna a ostatnd ¢innost.

Ro¢nik XIX (1967), €. 3

KREJCI, J.: Problém Lazanskeho Zlabu v Moravském krasu (8t., s. 177-197, 2 obr., 1 map., lit. -
37, abs. angl., res. nem.).

Vyvoj nazorov o pri¢indch vzniku tdoli a ziZenin, rozbor vzdjomnych vztahov medzi geomorfo-
logickymi a geologickymi pomermi.
NOVODOMEC, R.: Geomorfologické pomery povodia Parnej v Malych Karpatoch (ved. spr.,
s. 212-223, 1 obr., 3 map., lit. — 37, res. nem.).

Zhodnotenie literatury, litologicko-§truktirne vlastnosti podloZia a ich vztah ku georeliéfu, hydro-
grafické pomery, geomorfologické pomery, vritane opisu krasovych foriem.
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76.

77

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

KVITKOVIC, J.: Do dalsich rokov Zivota... (spr., s. 244-226, 1 obr.).

Prehlad ¢innosti Dr. J. Krejéiho, DrSc., k jeho Sestdesiatindm, vratane riesenia problematiky kra-
sovej morfoldgie.
JAKAL, J.: K Sestdesiatinim Vojtecha Benického (spr., s. 227-228, 1 obr.).

Charakterizovanie jeho ¢innosti spitej so slovenskou speleoldgiou.

Roénik XX (1968), ¢. 1

REPKA, P.: Kolektiv autorov, Sovetskije issledovanija karsta za 50 let (rec., s. 102-104).

Charakteristika desiatich referatov, ktoré vysli v zborniku prac Geografickej sekcie Moskovskej
spolo¢nosti vyskumnikov prirody v roku 1967 pod vedenim redaktorov N. A. Gvozdeckéhoa A. G.
Cikieva. -

Ro¢nik XX (1968), ¢. 2

JAKAL, J.: Prehlad nazorov na vyvoj krasovych tizemi a ich odraz vo vyskume krasu Slovenska
(ved. spr., s. 163-177, lit. — 127, res. angl.).

Vyvoj krasového vyskumu, proces krasovatenia, krasova hydrografia, krasovy cyklus, krasovy fe-
nomén jednotlivych klimatickych oblasti.
DROPPA, A.: Cinnost Speleologickej odbo¢ky SZS pri SAV v Lipt. Mikuldsi za rok 1967 (spr.,
s. 186-188). .

Organiza¢nd, prednaskovd, prieskumnd a ostatnd ¢innost.

Ro¢nik XX (1968), ¢. 4

DROPPA, A.: Geomorfologicky vyskum krasovych ostrovov v Liptovskej kotline (ved. spr., s. 328~
342, 4 obr., 1 map., 1 pl. j., lit. = 9, res. nem.).

Geologické, geomorfologické a hydrologické pomery. Detailny opis povrchovych a podzemnych
krasovych javov.
PRIKRYL, I’. V.: H. Trimmel, H6hlenkunde (rec., s. 384-385).

Charakteristika publikdcie podla jednotlivych kapitol a jej celkové zhodnotenie.

Ro¢nik XXI (1969), ¢. 2
KRAL, V.: Piehled krasovych oblasti obou némeckych stata (spr., s. 173-178, 2 obr., 1 map.).
Organizécia vyskumu a charakteristika piatich oblasti so zmienkami o najvyznamnejsich kraso-
vych javoch.
Roénik XXI (1969), ¢. 3
JAKAL, J.: Fink M. H., Tektonik und Hoéhlenbildung in den Niederdsterreichischen Kalkapen
(rec., s. 273-274).
Zhodnotenie publikdcie s uvedenim zdkladnych poznatkov tykajicich sa najma vplyvu tektoniky
na vznik jaskynnych priestorov.

Ro¢nik XXI (1969), ¢. 4

Akény program Speleologickej odbocky Slovenskej geografickej spolo¢nosti pri SAV prijaty diia
28. 6. 1969 v Betlanovciach (spr., s. 340-345).

Ro¢nik XXII (1970), ¢. 1

MAZUR, E.: Prof. Dr. Frantisek Vitasek osemdesiatro¢ny (spr., s. 73-76).
Prehlad o vedeckej ¢innosti, vratane rieSenia problematiky krasu. Zoznam vydanych prac.
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87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

Ro¢nik XXII (1970), €. 2

JAKAL, J.: Novié organizécia slovenského jaskyniarstva (spr., s. 184-186).
Informdcia o zriadeni Spravy slovenskych jaskyii, zhodnotenie dovtedajSieho organizovania jas-
kyniarstva, poslanie novej organizacie a jej spolupréca so Slovenskou speleologickou spolo¢nostou.

Roénik XXII (1970), &. 4

J. M.: Devitdesiatro¢né jubileum profesora Jana Volka-Starohorského (spr., s. 329-330, 1 obr.).
Struéné zhodnotenie jeho odbornej ¢innosti.

JANACIK, P.: Dr. Anton Droppa, CSc., patdesiatro¢ny (spr., s. 331-332, 1 obr.).
Charakteristika jeho dovtedajsej Zivotnej dréhy a jeho podiel na rozvoji slovenskej odbornej spe-

leoldgie.

BENICKY, V.: Sprdva o ¢innosti SO SZS pri SAV za roky 1968-1969 (spr., s. 349-350, 1 obr.).

Informdcie o zasadnutiach vyboru, vyroénom valnom zhromazdeni roku 1969 v Betlanovciach
a XII. jaskyniarskom tyZdni v Slovenskom raji. Zhodnotenie prednaSkovej ¢innosti, speleologického
vyskumu a prieskumu.

Ro¢nik XXIII (1971), ¢. 1

JANACIK, P.: Spréava o XIII. jaskyniarskom tyzdni vo Vratnej doline (spr., s. 64—65).
Informécia o prednaskovej, exkurznej i pracovnej ¢innosti.

PLESNIK, P.: Niektoré geografické zvlastnosti juzného Slovinska (spr., s. 77-82, 4 obr.).
Struéna charakteristika krasového izemia.

DROPPA, A.: K. Absolon, Moravsky kras I (rec., s. 86-87).
Informdcia o publikdcii a jej zhodnotenie.

Roé¢nik XXIII (1971), €. 4

JAKAL, J.: Prispevok k poznaniu vzniku krasovych priehlbni v Slovenskom krase (st., s. 305-315,
4 obr., 1 map., lit. — 21, abs. angl., res. nem.).

Polohopis, morfologické charakteristika, geologické pomery (chemizmus, Struktira, mikrotekto-
nika, drobné tektonika), morfoldgia strani krasovych priehlbni, genéza.

Ro¢nik XXIV (1972), ¢. 1

PORUBSKY, A.: K pamiatke Vojtecha Benického (spr., s. 63-64, 1 obr.).
Zhodnotenie jeho celozivotnej drahy spitej so slovenskym jaskyniarstvom.

Ro¢nik XXIV (1972), ¢. 2

STANKOVIANSKY, M.: Mazir E. et al., Slovensky kras (rec. s. 170-171).
Charakteristika préce predstavujicej regionélnu fyzickogeograficki analyzu dzemia. Recenzia
publikovana v anglickom jazyku.

Ro¢nik XXIV (1972), ¢. 3

DROPPA, A.: Krasové javy horskej skupiny Galmus (§t., s. 185-200, 6 obr., 1 map., 4 pl. j., lit. -
9, abs. angl., res. nem.).
Fyzickogeograficka charakteristika izemia, opis povrchovych a podzemnych krasovych javov.

Ro¢nik XXIV (1972), ¢. 4
DROPPA, A.: Sprava o ¢innosti Speleologickej odbocky Slovenskej geografickej spolo¢nosti pri

SAV za rok 1971 (spr., s. 367-368).
Informicia o stave ¢lenskej zakladne, prednaskovej, vyskumnej a ostatnej ¢innosti.
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99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

Ro¢nik XXV (1973), ¢&. 2

MAZUROVA, V.: Kolektiv autorov, Sovremennyje ekzogennyje procesy reliefoobrazovanija
(rec., s. 193-195).

Materidly VII. pléna geomorfologickej komisie AN ZSSR, ktoré publikaéne vysli v roku 1970.
Odkaz na referdt N. A. Gvozdeckého a A. G. CikiSeva zaoberajuci sa klasifikdciou krasu.
ZAPLETAL, L.: Kolektiv autorov, Geomorfologija Gruzii (rec., s. 66—67).

Upozornenie na ¢ast monografie tykajicu sa krasového a pseudokrasového georeliéfu, ktoru
spracovali Z. K. Tintilozov a L. I. Maruagvili.

Ro¢nik XXVI (1974), ¢. 1

LUKNIS, M.: Profesor Josef Kunsky sedemdesiatroény (spr., s. 66—67).
Prehlad jeho odbornej ¢innosti, vratane vyskumu krasu.

LUKNIS, M.: Zomrel univerzitny profesor Dr. FrantiSek Vitasek, DrSc. (spr., s. 69-70).
Zhodnotenie jeho celozivotnej odbornej ¢innosti, vratane vyskumu krasu.

Roé¢nik XXVI (1974), ¢. 3

STANKOVIANSKY, M.: Prispevok k poznaniu krasu Bielych hor v Malych Karpatoch (ved. spr.,
s. 241-257, 4 obr., 1 map., lit. — 43, res. nem.).

Vymedzenie uzemia, dovtedajsi stav vyskumu, geologické a geomorfologické pomery, krasovy
fenomén Plaveckého a Kuchynskoores$anského krasu, formy tvorené sladkovodnymi vdpencami.
NEMCOK, A.-SVATOS, A.: Gravitaény rozpad Drevenika (ved. spr., s. 258-266, 6 obr., 1 map.,
1pl j.,lit. - 9, res. angl.).

Zmienka o jaskyniach vznikajdcich plazivym pohybom travertinovych blokov. Niektoré z nich
predstavuju statické ladové jaskyne.

PELISEK, J.: Piehled pedogeografie Cerné Hory (Monte Negro) v Jugoslavii (spr., s. 296-304,
6 obr., 1 map.).
Rozsirenie a charakteristika karbonatovych pdd, vritane vySkovej podnej zondlnosti.

Roé¢nik XXVI (1974), ¢. 4

PRIKRYL, L. V.: Ladislav B. Bartolomeides ako geograf (spr., s. 385-391, 3 obr., lit. — 18).
Zmienka o jeho speleologickych vyskumoch.

CINCURA, J.-MARIOT, P.: Madarsko-slovensky geograficky semindr (spr., s. 391-393).
Charakteristika odbornej naplne 2. madarsko-slovenského geografického semindra roku 1974,

zmienka o referate J. Jakala s problematikou krasu.

Ro¢nik XXVII (1975), €. 1

MARIOT, P.: Sprava o ¢innosti Slovenskej geografickej spolo¢nosti v ¢ase od V. do VI. zjazdu,
t.j.od 3.9. 1970 do 3. 7. 1974 (spr., s. 87-92).

Hodnotenie ¢innosti Speleologickej odbocky SGS.
STANKOVIANSKY, M.: Sprava o VI. zjazde Slovenskej geografickej spoloénosn pri SAV (spr.,
s. 93-96).

Zmienka o referatoch J. Jakala a A. Droppu s problematikou krasu.

Ro¢nik XXVII (1975), €. 2
LUKNIS, M.: Clen kore$pondent SAV Emil Mazir, pitdesiatnikom (spr., s. 178-183, 1 obr.).

Zhodnotenie jeho dovtedaj$ej odbornej ¢innosti s prehfadom publikovanych préic, vritane vy-
skumu krasu.
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112.

113

114.

115.

116.

117.

118.

119.

120.

Roc¢nik XXVII (1975), €. 3

HOCHMUTH, Z.: Drien¢ansky kras v Slovenskom rudohori (ved. spr., s. 282-289, 1 map., 1 pl.
j., lit. = 9, res. nem.).
Fyzickogeograficka charakteristika izemia, opis povrchovych a podzemnych krasovych javov.

Ro¢nik XXVIII (1976), ¢. 1

MAZUR, E.: Prof. RNDr. Michal Lukni§, DrSc., Sestdesiatnikom (spr., s. 76-81, 1 obr.).
Zhodnotenie jeho dovtedajsej odbornej ¢innosti s prehfadom publikovanych préc, vratane vy-
skumu krasu.

Ro¢nik XXVIII (1976), ¢. 3

STANKOVIANSKY, M.: Jakal Jozef, Kras Silickej planiny (rec., s. 251-253).
Zhodnotenie préce s uvedenim poznatkov zistenych autorom.

Ro¢nik XXIX (1977), ¢. 3

DEMEK, J.: Univ. prof. Dr. Jan Krej¢i sedmdesatnikem (spr., s. 281-284).
Zhodnotenie jeho odbornej ¢innosti so zoznamom hlavnych publikovanych prac, vratane vysku-
mu krasu, ktory zostavil E. Severa.

Ro¢nik XXX (1978), ¢. 2

DROPPA, A.: Zomrel prof. Jén Volko-Starohorsky (spr., s. 171-173, 1 obr.).
Zhodnotenie jeho celozivotnej odbornej prace, vritane vyskumu krasu.

LUKNIS, M.: Prof. Josef Kunsky zomrel (spr., s. 174-175, 1 obr.).
Zhodnotenie jeho celozivotnej odbornej prace, vritane vyskumu krasu.

Roé¢nik XXX (1978), ¢. 3

MAZUR, E.: 25 rokov Geografického ustavu Slovenskej akadémie vied (§t., s. 200-217, abs. angl.,
res. rus. a nem.).
V prehlade publikaénej ¢innosti dstavu je zmienka o pracach tykajucich sa problematiky krasu.

Roc¢nik XXX (1978), ¢. 4

PELISEK, J.: Geografické typy vyskové pudni pasmovitosti Karpat a pohofi Balkdnskeho pol-
ostrova (spr., s. 359-364, 1 obr., lit. - 8).

Vyskova pddna pasmovitost v oblastiach vapencovych a dolomitovych masivov Zapadnych Kar-
pat.
STANKOVIANSKY, M.: L. Jakucs, Morphogenetics of Karst Regions. Variants of Karst Evolu-
tion (rec., s. 375-376).

Charakteristika prace podla tematického ¢lenenia s uvedenim poznatkov zistenych autorom.

Roc¢nik XXXII (1980), ¢. 1

LISKA, M.: Kras polostrova Jaffna na Sri Lanke (ved. spr., s. 61-72, 4 obr., 1 map., lit. - 2, res.
rus. a angl.).

Organizicia II. slovenskej speleologicko-potapacskej expedicie India ’77, poloha tizemia, opis
povrchovych a podzemnych krasovych javov, hospodarske vyuZivanie krasu.
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121.
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125;
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127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

Roc¢nik XXXII (1980), ¢. 4

PORUBSKY, A.: RNDr. Anton Droppa, CSc., 60-ro¢ny (spr., s. 329-330, 1 obr.).
Zhodnotenie jeho dovtedaj$ej odbornej ¢innosti.

Roé¢nik XXXIIT (1981), ¢. 2

JAKAL, J.: Geograficky obraz vychodnej Kuby a jej prirodné krajinné typy (ved. spr.,s. 167-179,
4 obr., 1 map., lit. — 3, res. rus. a angl.).

Vplyv georeliéfu na vyvoj a rozloZenie krajinnych typov Oriente a ich charakteristika, vratane
krasovych tuzemi.
ZAPLETAL, L.: Piispévek ke geomorfologické terminologii skalnich tvarii vhloubenych (spr., s.
225-227).

Definicie 18 zakladnych vhfben)’/ch skalnych tvarov.

Roc¢nik XXXV (1983), ¢. 2

. JAKAL, J.: Krasovy reliéf a jeho vyznam v geomorfologickom obraze Zapadnych Karpat (t.,

s. 160-183, 7 obr., 2 map., lit. — 36, abs. angl., res. rus. a angl.).

Prehlad doterajsich poznatkov, pri¢iny zachovania starych foriem krasu, krasové ploginy, kuze-
fové vrchy, jaskynné drovne. .
RUBIN, J.: N. A. Gvozdeckij, Karst (rec., s. 221-222).

Charakteristika a zhodnotenie publikacie.

Roc¢nik XXXVI (1984), ¢. 1

PRIKRYL, L. V.: Matej Bel ako geograf (t., s. 3-18, 3 obr., lit. =43, abs. angl., res. angl. arus.).
Zhodnotenie jeho ¢innosti, vratane vyskumu jaskym.
PRIKRYL, L. V.: Spolupracovnici Mateja Bela v oblasti geografie (ved. spr., s. 60-69, 1 obr.,
lit. — 32, res. angl. a rus.).
Charakterizovanie spoluprace s J. Bohusom, J. Buchholtzom ml. a S. Mikovinim pri vyskume,
respektive uverejiovani poznatkov z prieskumu jaskyii.
STANKOVIANSKY, M.: J. Jakil a kol., Praktickd speleoldgia (rec., s. 98—100).
Charakteristika prace podla jednotlivych kapitol a jej zhodnotenie.

Roc¢nik XXXVI (1984), ¢. 2

JAKAL, J.: Prispevok k poznaniu polji v Zapadnych Karpatoch (st., s. 108-119, 1 obr., 2 map.,
lit. — 22, abs. angl., res. rus. a angl.).

Prehlad dovtedajsich poznatkov, geomorfologicka charakteristika $tyroch polji.
HANZLIK, J: Matej Bel slovensky geograf (rec., s. 191-192).

Charakteristika publikdcie, v ramci ukazky prekladu geografickej ¢asti o prirodnych pomeroch
Liptovskej stolice je zmienka o jeho zdujme o jaskyne.

Roc¢nik XXXVII (1985), ¢. 4

JAKAL, J.: B. A. Gergedava, Podzemnye land3afty (rec., s. 441-442).
Charakteristika a zhodnotenia publikdcie.

Roc¢nik XXXVIII (1986), ¢. 4
ZUDEL, J.: L. V. Prikryl, Dejiny speleoldgie na Slovensku (rec., s. 436-437).

Zhodnotenie publikdcie, vratane pripomienok.
MITTER, P.: Ceskoslovensky kras, ro¢. 34 (rec., s. 437-438).
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Charakteristika zbornika podIa jednotlivych prispevkov, zmienka o kratkych spravach.
134. MITTER, P.: Ceskoslovensky kras, ro¢. 35 (rec., s. 438-439).
Charakteristika zbornika podla jednotlivych prispevkov, zmienka o kratkych spravach.

Ro¢nik XXXIX (1987), ¢. 4

135. KVITKOVIC, J.: Prof. RNDr. Jan Krejéi, DrSc., 80-roény (spr., s. 427-429, 1 obr.).
Zhodnotenie jeho odbornej ¢innosti, vratane vyskumu krasu.

Roc¢nik XL (1988), ¢. 3

136. KVITKOVIC, J.: Sedemdesiatiny RNDr. Antona Porubského, CSc. (spr., s. 235-239, 1 obr.).
Zhodnotenie jeho odbornej ¢innosti s prehladom publikovanych prac, vritane prispevkov tyka-

jucich sa problematiky krasu.

137. MITTER, P.: Medzindrodné symp6zium Problémy komplexného vyskumu krasu horskych oblasti

— Gruzinsko 1987 (spr., s. 262-264, 1 obr.).

Informécia o organizovani podujatia a jeho programe, stru¢na charakteristika exkurznych tras,

zhodnotenie podujatia.

138. STANKOVIANSKY, M.: II. celoslovensky geomorfologicky semindr (spr., s. 267-268).
Informaécia o podujati konanom roku 1987 v PreSove, zmienka o referatoch J. Jakala a Z. Hoch-

mutha s problematikou krasu.

139. HANZLIK, J.: J. Tibensky (ed.), Matej Bel, doba, zivot a dielo (rec., s. 270-271).
Charakteristika a zhodnotenie diela. Zmienka o zdujme M. Bela o jaskyne.

Roé¢nik XL (1988), ¢. 4

140. HRESKO, J.: Geomorfologické pomery Zemplinskych vrchov (ved. spr., 4 obr., 1 map., lit. — 50,

res. rus. a angl.).

Cast prace zahffia charakteristiku povrchovych krasovych foriem.
141. PRIKRYL, L. V.: K 300. vyro¢iu narodenia J. G. Buchholtza (ved. spr., s. 379-386, lit. — 31, res.

rus. a angl.).

Jeho Zivotopisny prehlad, charakterizovanie ¢innosti spitej s prieskumom jaskyni.
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